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WOJEWODA $LASKI Katowice, 22 SIE 2008
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I. Dane orgsnizacyjne przeprowadzenia kontroli

t
i Zakres kontroli

|

i

Podstaws prawna do preeprowadzenia kontroli

Jednonstka Lontrolowana

Lontrolerdn 1 ar upowasnienia

R—

Termin kontroli

[ ———

e R Jo——

!
Stosowanic ustawy # diia 7 lipca 1994r. Prawo

budowlane (tj. Dz. U. 20161, poz.

290 7 péin. 2m.), w szozegolnosel w zakresie

terminowosci wydawania decyzji w trybie

ww. ustawy oraz prowadzenia Rejestru

Whrioskow, Decyeji 1 Zgloszen (RWDZ)

Poszczegdlne zagadnienia podlegajace zbadaniu:

- wniosck o wydanie deeyzji porwvolenia na budowe,

- komplemosé wniosku, czy inwestor zlozyl kompletny
wniosck, czy wzywano do uzupelnienia waiosku,
zgodnie z art. 64 § 2 kpa,

- zawieszenie posigpowania, przyczyna zawieszonis,

- inne przyosyny majgee wph w na wydhuzenic
terminy  posigpowania,

- data wydania decyzji poswolenia na budowy,
odmowy. umorsenia

I - terminy dokonania odpowiednich wpiséw do rejestru

RWDZ

Fart. 6 ust. 4 pkt 3 ustawy  dnia 15 lipca
. 201 1r, o kontroli w administracji rzadowe]
(Dz.U. z 201 Lr. Nr 185, poz. 1092)

- ee—

Starostwo Powiatowe w Tarmowskich Gorach
ul. Karluszowiec 5, 42-600 Tarmowskie Gory
NIP: 6452163376

REGON: 276285460

Beata Sus - starszy inspektor,
Upowainicnie do Kontroli Nr 16719 2 dnia 27.03.2019 1.

Katarzyna Kurkiewicr - starszy inspektor wojewodzid,

Upowa/nicnie do Kontroli Nr 17/19 2z dnia 27.03.2019 1,
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tod 03.042019 r. do 11042019 r. w sicdzibic |

kontrolowanepo organu w dniach 03-05.04.2019 1.



1. Ocena ogdlna do zakresu skontrolowanej dzialalnoici

ogolna

Koméika wykonujjes zadania 7 zakresu objetege
kontroly

P . . X
Ustaleaia, stapawigee podstaws do ocenv
1

Osoby odpowiedzislne 72 wykenvwanic zadad
« danego  zakresu  kantroh w praypadku
- stwierdzonych nieprawidlowosei:

gt + e

na ktoryceh zostaly oparte

A. Obszar kontroli

B [

Ocena czgstkowa do danego obszaru:

Komdérka wykonujgea zadania 7 obszaru objetego
kontroky:

|
@ww. -
|

Ustalenia, slunowinee podstane do oceny

|
i
H

HL Gceeny czgstkowe shontrolowanej dzialalnosei do badanego obszaru ze¢ wskazaniem ustales,

o imm s

o wart 35 ust. 6 ww ustawy,

g

Wykonywanie zadait w kontrolowanym zakresic oceniam |
porytywnie pomimo stwicrdronych nieprawidiowosci. |
| Powyisza oveng ogéin@ uzasadniajg preedstawione |
w dalszej czedel piniejszegn wystapienia pokenirolnego
| oceny czastkowe.

Wydzial Budownivtvwa i Architektury
Starostwa Powiatowego w Tarnowskich Gérach

Przeprowadsone  cxynnodci  kontrolne  stwicrdzily
nicprawidiowodci w10 postgpowaniach w  zakresie
poprawnosci  dohonywanych  zapisdow  do  systemu

| RWDZ.

- Nacrelnik Wydziatu

.
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L i vt st oMo et e

| Terminowodé w ydawania decyzji w trybic ustawy 2 dnia
!7 lipea 1994 r. Prawo budowlane ( t.j. Dz, 1. 2016 .. poz.
i 290« pdin. zm)

¢
H

; Wykenanic zadafi w koutrolowanym obszarze oceniam |
{ pozytywnie, f

{ Wydziat Budownictwa i Architektury
Starostwa Powiatowego w Tamowskich Gaorach

JEE—

Kommla objeta zostata ciokumcntaqa 34 postgpowait
atimmmrauy}nych prowudzonych celem wydania decyzji
W trybie ustawy Prawo budowlane. 7, akt udostepnionych
gwsmzka‘ 7e zadpa  decysjia  nie  zostala  wydana
| z naruszeniem  terminu ustawowego, o ktdrym mowa

3



Osoby odpowiedzialne 7a wykonywanic zadaf ¢
danego zakresu komroli w przypadku
stwierdzonych nieprawidiowosci: ==t

i

B. Obsyar komtroli

r
Ocena czgstkowa do dane o obszaru:
t

o U ~ ot s

Komdrka wykonujaca zadenia z obszaru objeteyo
kontrola:

_ Ustalenia, stanowiace podstawy do veeny

T

Osoby odpowiedziaine za wykonywanic zadaft 2
danego zakresu kontroli w przypadiu
 stwierdzonych nicprawidiow ofci:

e s PSS

Inne przyczyny majgee wplyw na wydhuZenie terminu
postgpowania.

Wykonanie zadad w kontrolowanym obssarze oceniam
pozytywnic,

Wydziat Budownictwa i Architektury
Starostwa Powiatow cgo w Tarnowskich Gorach

= e e s
Kontrola objetych postepowan wykazala, iz nic wystapily E
inne przyczyny wplywajace no wydlzenie ierminu,

postepowania,

|

€. (Ohszar koniroli

g -
| Ocena czgstiowa do danego obszans

H

Komorka wykonujges zadania £ obszaru objgtego
kontroly

i !
Ustalenia, stanowiace podutawe do oceny

|

¥

. - . 3 3
Poprawno$d wprowadzonych zapisow do systemu RWDZ
oras terminewosc ich dokonywania.

Wykonanic czadat w kontrolowanym obszarze oceniam
pozylywnie pomimo stwicrdzonyeh nieprawidlowosci,

Wyduzial Budownictwa i Architekury
Starostwa Powiatowego w Tarnowskich Gérach

Kryteria oceny:
ocena  ponyfywna, ady  wesystkic  istolne aspekly
kontrolowane] defalalnoser byty prowadzone prawidlowo,

- ocena pozyiywaa pomime stwierdrenis nieprawidlowoiel,
gdy stwicrdzone w  toku koniroli nicprawidiowodci
nie przckrocayly zalosoneso dla konwroli progu istomogei-
réwny lub mnicjay niz 15 punkidw wagowyeh,
ocena negatyenz, gly stwicrdzone w toku hontrohi
nicpravidiowosel prackracanty zalorony dla kontrolt prig
istotnosei- wigkszy iz 15 punkidw wagowych.

Nieprawidlowos¢  nalezy precz 1o rozumiced dziatasie lub

zatechanie, kidre z punitu widrenia keyteridw kontroli jest

niclegalne, nicrzetelne, nicterminowe.

stn et e e
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Konwola objgtveh  posiepowan  wykazala, iz zapisy

ZaMICSZCZONE W Systomie

RWDZ w 10 przypadkach

t nie odzwierciedlajy covnnosel podejmowane w trakeic

prowadzonych  postepowaf, dotyczy to  decyzit

i
o numerach:

; BA.6740.3.104.2017 -
i
BA.6741.8.10.2018

" BA.6740.8.717.2018 -

BA.6740.6.227.2017 -

BA.6740.8.238.2018 -

BA.6740.6.144.2018 -

BA.6740.3.79.2017 -

BA.6740.4.191.2018 -

1

bledna  data  uzupelnienia
dokumentacji z art. 35 Pb,

bledna  data  azupelnienia
dokumentacji z art. 35 Ph,

blgdna duta uzupelnicnia
dokumentacjt z art. 35 Ph,

bledna data uzupeinicnia |
dokumentacji z art. 35 Ph,
brak wpisu o wycofania

|
. A i
wittosku przez inwestora, ;

BA.6740.1.6.2018 - brak wpisu o wycofaniu wniosku |

Przey inwestora,

bigdna data uzup&nfcnia{
dokumentacji z art. 35 Pb,
blednie  okreflony  rodzaj |
decyzji (porytywna zamiast;t
umar/ajgeej), i
brak wpisu o “’j/QOfaﬂiU!
wniosku przez inwestora,

biedna data  uzupelnicaia
dokumentacji # art. 35 Pb,

brak wpisu o  wycofaniu
wniosku przez inwestora, é

brak wpisu o zawicszeniu,
postgpowaitia,

brak  wpisu o  drugim
postanowientu z art. 35 Ph, %

bledma  dats  uzupclnienia
dokumentagji # art. 35 Pb,
brak  wpisu o wycofaniu
wniosku preer inwestora,

BA.6740.8.831.2018 - brak wpisu o wycofaniu wniosku

przez inwestora,
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Osoby odpowiedzialne za wykonywanie zada
z dancgo zakresu kontroli w przypadku
stwicrdzonych nieprawidlowosci:

- IV, Uwagi i zalecenia pokentrolne
f

Zalecenia "
pokoatroine

e s woms — rtrgror i

V. Pouczenie:

ngbiastaiych przvp;d{:&h;ag;\y“sq kdtﬁplet;{&

W rakresic terminowodci  wprowadzania  danych
do systemu RWDZ, swwierdsono, z¢ wnioski

sg wprowadzane w eiggu jednego dnia do pigeiu dnt.
W jednym przypadku ilo§é dni na  wprowadzenie
{ wniosku do systemu wynosila 29 dui.

- Nacyelmk Wydzialu

- W zwiazku 7 ocena porylywng mimo stwicrdzonych
nieprawidtowoesci zalecam:

{Patgjgcie dzialant majycyeh na celu peprawg juhosci

obslugi  systemun  RWDZ, wlasiezn w zakresic
poprawnosci  wprowadganych do  spstemn  danyeh

odywierciedlajgcycht  ryetelnie pryebleg prowadzonych
postepowast administracyinych.

Oczekujg przedstawienia przez Panig w terminie 30 dni od daty otrzymania  niniejszego wystgpienia

pukontrolnego. informacji o sposobie wykorzystania uwag i wnioskhéw, bad? o daialaniach podjgiych

weela ich realizacii lub przyezynach niepodigeia takich dziatan.




