(projekt Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji

Rady Powiatu Tarnogorskiego)

Uchwata nr / /2024
Rady Powiatu Tarnogorskiego
z dnia 2024 roku

w sprawie rozpatrzenia skargi pana M.K. na dyrektora

Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Tarnowskich Gorach

Na podstawie art. 12 pkt 11 i art. 16a ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku
0 samorzadzie powiatowym (tekst jednolity: Dz. U. z 2024r. poz. 107), art. 223 § 1
i art. 229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2024r. poz. 572)

Rada Powiatu

uchwala:

8§ 1. Po zapoznaniu sie ze skargg pana M.K. na dyrektora Powiatowego
Centrum Pomocy Rodzinie w Tarnowskich Gérach Rada Powiatu
Tarnogdrskiego uznaje skarge za bezzasadng. Uzasadnienie stanowi

zatacznik do uchwaty.

8§ 2. Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczacemu Rady Powiatu

Tarnogorskiego, zobowigzujac go do przestania skarzgcemu uchwaty.

8§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia i podlega ogtoszeniu

w sposbéb zwyczajowo przyjety.

Przewodniczqcy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Powiatu

Tarnogdrskiego

(-) Janusz Parkitny



Zatacznik do uchwaty nr .../.../2024
Rady Powiatu Tarnogorskiego

z dnia ... sierpnia 2024 roku

Uzasadnienie
W dniu 12 czerwca 2024 roku do Starostwa Powiatowego w Tarnowskich
Gorach wptynetfa skarga pana M.K. na dyrektora Powiatowego Centrum

Pomocy Rodzinie w Tarnowskich Gorach.

W dniu 30 lipca 2024 roku cztonkowie Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
Rady Powiatu Tarnogodrskiego zapoznali sie z trescig skargi oraz wystuchali
wyjasnien dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie

w Tarnowskich Goérach.

W Swietle przeprowadzonego postepowania wyjasniajgcego Komisja
Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Powiatu Tarnogdrskiego ustalita,

CO nastepuje.

Pan M.K. zostat przygotowywany i przeszkolony jedynie do petnienia
funkcji rodziny zastepczej dla matoletnich D. i J.K. Z uwagi na obiektywne
uwarunkowania skarzacy nie byt szkolony i przygotowywany aby

zajmowac sie innymi dzie¢mi.

Wskazaé nalezy, ze zaswiadczenie kwalifikacyjne wydawane jest
kandydatom na rodzine zastepczg, ktérzy spetniag wymaog ukonczenia
szkolenia oraz wymogi ustawowe wynikajgce z art. 42 ustawy

0 wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej, w tym miedzy innymi:
— dajq rekojmie nalezytego sprawowania pieczy zastepczej,

— sq zdolne do sprawowania wasciwej opieki nad dzieckiem, co zostato
potwierdzone: zaswiadczeniem lekarskim o stanie zdrowia
wystawionym przez lekarza podstawowej opieki zdrowotnej, oraz
opinig o posiadaniu predyspozycji i motywacji do petnienia funkcji
rodziny zastepczej lub prowadzenia rodzinnego domu dziecka

wystawiong przez psychologa, ktéry posiada co najmniej wyksztatcenie



wyzsze magisterskie na kierunku psychologia oraz 2-letnie

doswiadczenie w poradnictwie rodzinnym,

— zapewnig odpowiednie warunki bytowe i mieszkaniowe umozliwiajgce
dziecku zaspokajanie jego indywidualnych potrzeb, w tym rozwoju

emocjonalnego, fizycznego i spotecznego.

Skarzacy nie wykazat sie umiejetnosciami i nie poradzit sobie, jako rodzina
zastepcza z opieka i wychowaniem J.K., a w sytuacji, gdy pojawity sie
problemy z zachowaniem chtopca zdarzyto mu sie zastosowac kare
cielesng. Chitopak po okresie kiedy byt urlopowany do mamy biologicznej
nie wrécit juz pod opieke skarzgcego. Z kolei Sad przywrdcit mamie
biologicznej wtadze rodzicielskg, rozwigzujac tym samym rodzine

zastepczg w osobie pana M.K.

PCPR, chcac wykorzysta¢ potencjat i mozliwosci skarzgacego, proponowato
mu wspotprace w zakresie pomocy osobom usamodzielnianym. Skarzacy

jednak chce by¢ rodzing zastepczg i zajmowac sie matymi dziec¢mi.

Ponadto skarzacy nie wspotdziata i nie wspotpracuje z PCPR, co jest
niezbedne przy wykonywaniu zadan rodziny zastepczej. Bez zgody sadu,
bez zgody i wiedzy PCPR przejgt czasowg opieke nad matoletnim chtopcem
(o ktérym pisze w skardze) i jego dwiema siostrami. Skarzacy wnioskowat
do sadu o ustanowienie go rodzing zastepcza dla chtopca i jego siostry.
PCPR wskazato, ze skarzacy nie posiada odpowiednich umiejetnosci
niezbednych do pracy z dzieckiem z autyzmem, co dyskwalifikuje go do
petnienia funkcji rodziny zastepczej dla chtopca. W marcu 2024 roku Sad
po wnikliwym rozpatrzeniu sprawy z wniosku skarzgcego,

po przestuchaniu stron i Swiadkéw, wydat postanowienie o powrocie dzieci
do poprzedniego rodzinnego domu dziecka. Nie uznat za wtasciwe

umieszczenie matoletnich dzieci w rodzinie zastepczej pana M.K.

Majac na uwadze powyzsze Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji Rady

Powiatu Tarnogorskiego na posiedzeniu w dniu 30 lipca 2024 roku



w glosowaniu: 4 gtosy ,za”, 0 gtoséw ,przeciw”, 0 gtosow
~Wstrzymujacych sie” rekomenduje Radzie Powiatu Tarnogdrskiego

uznanie skargi za bezzasadna.

Ponadto w mysl art. 239 § 1 kodeksu postepowania administracyjnego
w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana

za bezzasadng i jej bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi na skarge,
a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci - organ
witasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie
stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy - bez

zawiadamiania skarzacego.

Przewodniczgcy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Powiatu

Tarnogorskiego

(-) Janusz Parkitny



