PROTOKOL NR XXI11/20 Z SESJI RADY POWIATU TARNOGORSKIEGO
W DNIU 29 WRZESNIA 2020 ROKU

XXIII sesja Rady Powiatu Tarnogoérskiego rozpoczeta sie w dniu 29 wrzesnia 2020 roku
0 godzinie 10.05 w sali sesyjnej Starostwa Powiatowego w Tarnowskich Gérach przy ul. Kartuszowiec
5.

Udziat w niej wzieli radni Powiatu zgodnie z listg obecnosci (zatgcznik nr 1) oraz goscie zgodnie
z listg obecnosci (zatgcznik nr 2).

Ad. 1

Sesje Rady Powiatu Tarnogorskiego otworzyt Przewodniczacy Rady Powiatu Przemystaw Cichosz.
Przywitat Zarzad Powiatu, przybytych radnych i gosci. Stwierdzit prawomocnos¢ obrad — 22 radnych
obecnych.

Ad. 2
Przewodniczgcy Rady Powiatu zapytat czy ktos chce zgtosi¢ propozycje zmian do porzadku obrad.

Nikt nie zgtosit propozycji zmian do porzadku obrad.

Porzadek obrad przedstawiat sie nastepujgco:

1. Otwarcie ses;ji.

2. Rozpatrzenie proponowanych zmian w porzgdku obrad.

3. Przyjecie protokotu z sesji Rady Powiatu w dniu 25 sierpnia 2020 roku.

4. Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia informacji o stanie bezpieczenstwa sanitarnego Powiatu
Tarnogorskiego za rok 2019 (druk nr 48/2020).

5. Informacja o wynikach kontroli obiektéw o podstawowym znaczeniu dla powiatu tarnogorskiego
w 2019 roku.

6. Podsumowanie 15-lecia partnerstwa pomiedzy Powiatem Tarnogérskim a Powiatem Erlangen-
Hochstadt.

7. Informacja o przebiegu wykonania budzetu Powiatu Tarnogorskiego za | pétrocze 2020 roku.

8. Informacja o ksztattowaniu sie Wieloletniej Prognozy Finansowej, w tym o przebiegu realizacji
przedsiewzie¢ wg stanu na 30.06.2020r.

9. Podjecie uchwaly w sprawie zmian w budzecie Powiatu Tarnogérskiego na 2020 rok (druk
nr 56/2020).

10. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Tarnogorskiego
na lata 2020-2028 (druk nr 57/2020).

11. Podjecie uchwaty zmieniajgcej uchwate w sprawie planu pracy Rady Powiatu Tarnogdrskiego
na 2020 rok (druk nr 55/2020).

12. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany uchwaty nr XXV1/259/2008 Rady Powiatu w Tarnowskich
Gorach z dnia 26 czerwca 2008 roku w sprawie ustalenia wysokosci zryczattowanych
miesiecznych diet radnych Rady Powiatu w Tarnowskich Gérach (druk nr 53/2020).

13. Zmiana sktadu osobowego Komisji Skarg, Wnioskéw i Petyciji.

14. Sprawozdanie Starosty z dziatalnosci Zarzgdu Powiatu i wykonania uchwat Rady Powiatu.

15. Sprawozdanie Przewodniczgcego Rady Powiatu z biezgcej dziatalnosci.

16. Informacje i komunikaty w sprawach biezgcych.

17. Zakonczenie sesiji.

Ad. 3
Przewodniczacy Rady Powiatu poddat pod gtosowanie protokét z sesji w dniu 25 sierpnia 2020 roku.

Imienny wykaz gtosowan radnych stanowi zatgcznik nr 3 do niniejszego protokotu.
Protokot z sesji w dniu 25 sierpnia 2020 roku zostat przyjety.
Ad. 4

Jolanta Wasowska Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Bytomiu przedstawita informacje
o stanie bezpieczenstwa sanitarnego Powiatu Tarnogérskiego za rok 2019.
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Przewodniczgcy Rady Powiatu zapytat, w ktérym roku zostat zamkniety ,zamiejscowy punkt Sanepidu
bytomskiego w Tarnowskich Gérach” i jaki byt stan zatrudnienia.

Jolanta Wasowska odpowiedziata, ze ,tarnogoérska siedziba zamiejscowa powiatowej stacji
w Bytomiu” dziatata w latach 1978-2000. W sierpniu 2000 roku zostata zlikwidowana, pracowato w niej
40-45 os6b.

Radny Pawet Mrachacz powiedziat, ze Sanepid w Tarnowskich Goérach zostat zlikwidowany
za czasOw Rady Powiatu | kadencji. Woéwczas uwazano, ze ,w Tarnowskich Gérach Sanepid nie zda
roli”. Zapytat czy jest mozliwos¢ utworzenia w Tarnowskich Goérach filii Sanepidu. Stwierdzit, ze sg
pomieszczenia, w ktérych Sanepid moégtby funkcjonowac.

Jolanta Wasowska odpowiedziata, ze trudno jest jej odpowiedzie¢ na to pytanie, poniewaz nie jest
kompetentna w podjeciu takiej decyzji, jedynie Wojewoda moze takg decyzje podjgé. Dodata: ,jezeli
by sie znalazta placéwka i byliby ochotnicy do pracy w inspekcji sanitarnej byé moze, ze taka
ewentualnos¢ miataby mozliwos¢ zaistnienia. Nie jestem niestety wiadna do podijecia takiej decyzji
i powiedzenia czy jest mozliwe czy nie”.

Radny Pawet Mrachacz powiedziat, ze z tego co wie wynika, ze to nie Wojewoda ,powotuje” Sanepid
tylko Minister Zdrowia.

Jolanta Wasowska odparta, ze z informacji, ktére posiada wynika, ze Wojewoda nie widzi potrzeby
utworzenia inspekcji sanitarnej dla terenu powiatu tarnogorskiego.

Przewodniczgcy Rady Powiatu przypomniat, ze z pisma Wojewody, z ktérym radni mieli okazje sie
zapoznac¢ wynika, ze na chwile obecng Wojewoda nie widzi takiej mozliwosci. Zaproponowat, aby na
temat odpowiedzi Wojewody na apel Rady Powiatu porozmawiaé¢ szerzej w punkcie: ,Informacje
i komunikaty w sprawach biezgcych”. Nastepnie zwrdcit sie do Komisji ds. Bezpieczenstwa i Ochrony
Porzadku Prawnego oraz Komisji ds. Ochrony Zdrowia, Rodziny i Spraw Spotecznych z prosbg
0 przedstawienie opinii dotyczgcych projektu uchwaty w sprawie przyjecia informacji o stanie
bezpieczenstwa sanitarnego Powiatu Tarnogorskiego za rok 2019.

Komisje wydaty opinie pozytywne.

Dariusz Wysypot Wiceprzewodniczagcy Rady Powiatu powiedziat, ze ,pandemia pokazata jak wazny
jest Sanepid”. Zdaniem radnych obecne zasoby kadrowe Sanepidu sg za mate w stosunku
do zadan, ktére musiat wykonywaé. Odczuwali to mieszkancy, ktérzy mieli utrudniony do niego
dostep. Sanepid wykonuje jeszcze wiele zadah niezwigzanych z pandemig. Na terenie rozlegtego
powiatu tarnogérskiego te potrzeby sg bardzo duze. Radni zgtaszajg wiele potrzeb w zakresie kontroli.
Dodat, ze w przedstawionej informacji nie widziat zapisu, ze przeprowadzono kontrole w Oczyszczalni
Sciekéw w Radzionkowie.

Jolanta Wasowska wyjasnita, ze przeprowadzenie takiej kontroli lezy w gestii inspekcji ochrony
srodowiska.

Dariusz Wysypot Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu stwierdzit, ze Sanepid rowniez ma w zakresie
dziatania ,higiene $rodowiska oraz dziatania w zakresie ochrony zdrowia ludzkiego przed
niekorzystnym wptywem szkodliwosci i ucigzliwosci Srodowiskowej”. Takie ucigzliwosci wystepujg
i mieszkancy to zgtaszajg. Dodat: ,chciatbym pozna¢ Pani opinig, czy Pani zdaniem taka placéwka
w powiecie tarnogdrskim jest potrzebna, czy w Pani ocenie te zasoby, ktére macie w Bytomiu
wystarczajg do tych potrzeb, ktére naszym zdaniem sg duze”.

Jolanta Wasowska odnoszac sie do kontroli oczyszczalni $ciekéw w Radzionkowie powiedziata:
»Sprawdzilismy, skontrolowalismy”. Po czym powiedziata: ,gdyby nie pandemia, to przez 20 lat nie bylo
zadnych probleméw z obstugg powiatu tarnogoérskiego”. Przez 20 lat liczba oséb zatrudnionych
w stacji wystarczyta, zeby kontrolowac i zapewni¢ bezpieczenstwo zdrowotne mieszkancéw powiatu
tarnogorskiego, Bytomia i Piekar Slgskich. Dodata: ,niestety pandemia faktycznie pokazata, ze zasoby
ludzkie w inspekcji sg zbyt mate, co nie znaczy, ze musi tu u Panstwa powsta¢ niezalezna jednostka.
Wystarczy, ze ja dostane wsparcie kadrowe i sprawa bedzie réwnie dobrze rozwigzana”. Ponadto
powiedziata: ,jezeli ja dostane 20 osdb, dostane w Slad za tym pienigzki na wyptate dla tych osdb,
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to ja jestem spokojna, Zze jeszcze bardziej bedziecie Panstwo moze zadowoleni z czestotliwosci
kontroli, z obstugi, z wszystkiego”. Stwierdzita: ,mamy takg rzeczywistos¢ jakg mamy” i przypomniata,
ze ,panstwo przyznato sie” razem z Gtédwnym Inspektorem Sanitarnym, ze liczba pracownikow
inspekcji sanitarnej w aktualnej sytuacji jest niewystarczajgca. Kadry powinny byé ,co najmniej
o polowe zwiekszone”. Nastepnie zapewnita, ze od 15 czerwca br., poza sprawami zwigzanymi
z pandemia, Sanepid w Bytomiu wykonuje wszystkie obowigzki i przeprowadza kontrole. Z powodu
pandemii stacja byta przez cztery miesigce catkowicie wylgczona z dziatalnosci, wiec na pewno
kontroli nie bedzie tyle ile zaplanowano. Nastepnie powiedziata, ze ucigzliwosci zapachowe zwigzane
z dziatalnoscig oczyszczalni Sciekow nalezg do ,,ochrony srodowiska”. Inspekcja sanitarna zajmuje sie
w tej oczyszczalni przede wszystkim warunkami pracy pracownikéw. Stacja nie ma zaplecza
laboratoryjnego, zeby uporaé¢ sie z ewentualnymi badaniami. Istnieje laboratorium badajgce wode
i Zywnosc¢.

Przewodniczgcy Rady Powiatu powiedziat: ,naszg intencjg przy podejmowaniu tego apelu byto to,
aby Was wzmocni¢”. Po czym zapewnit, ze nikt nie kwestionowat ciezkiej pracy jakg wykonujg
pracownicy Sanepidu. Dodat, ze ,przy takich zasobach i sytuacji, ktéra wszystkich zastata musiat by¢
to heroiczny wysitek, zeby to wszystko opanowaé”. Ponadto powiedziat, ze radni odbierali sygnaty
od mieszkancéw, ktérzy mieli problemy i dlatego Rada podijeta ten apel. Dodat: ,to zmierzato i intencjg
byto gtdéwnie to, aby Was wzmocniono w jakikolwiek sposob. Organ, ktory decyduje o tym ma inne
zdanie”.

Jolanta Wasowska potwierdzita, ze okres od kwietnia do maja byt bardzo trudny. Nikt nie spodziewat
sie takiego rozwoju sytuacji. Stacja w Bytomiu nie jest jedyng na Slagsku, ktéra byta w takiej sytuacji.
Mieszkancy mieli roszczenia i pretensje, ze nie mozna sie dodzwoni¢ a wynikato to z zaangazowania
w duzg akcje zwigzang z badaniami przesiewowymi w goérnictwie. Na szczescie na terenie dziatania
PSSE w Bytomiu jest tylko jedna kopalnia. Nastepnie powiedziata: ,gdyby spotecznos¢ nasza bardzo
odpowiedzialnie podeszta do wszystkich zakazéw, nakazow, obostrzen, kazdy by sie stosowat,
na pewno byloby o wiele mniej przypadkéw, mniej u nas telefonéw, mniej pretensji, mniej
niezadowolonych mieszkancéw”. Zaapelowata aby radni ,uczulali” mieszkancow, zeby przestrzegali
obostrzen. Po czym powiedziata, ze w ostatnich tygodniach nie ma probleméw z kontaktem z PSSE
w Bytomiu. llos¢ przypadkéw zakazeh zmalata, sg to pojedyncze osoby, wiec ,jest mozliwosé
porozmawiania z kazdym, zrobienia wywiadu i poprowadzenia przez caty okres kwarantanny”.

Radny Michat Sporoh odnoszac sie do przedstawionej informacji oraz badah na temat przecigzen
spowodowanych zbyt ciezkimi tornistrami noszonymi przez uczniéw zapytat czy Sanepid ma wplyw
na to, aby w tym zakresie nastgpity jakies zmiany.

Jolanta Wasowska odpowiedziata, ze akcja jest prowadzona juz trzeci rok i ma na celu odcigzenie
miodych organizméw od noszenia ciezkich tornistrow i zapobieganie niewtasciwej postawie
i skrzywieniu kregostupa. Z danych wynika, Ze nastepuje poprawa. Dane s3g przesytane
do Ministerstwa Zdrowia i Ministerstwa Edukacji, gdzie sg opracowywane zalecenia dla szkot.

Radny Michat Sporon zapytat: ,jaka jest statystyka zwigzana z pielegniarkami w szkole na terenie
powiatu tarnogdrskiego w gminach i miastach” oraz ,aki jest stan rzeczy w szkofach
na terenie powiatu zwigzany z tym miesiecznym powrotem do szkoty, ile byto wytgczenh klas szkot
zwigzanych z epidemig”. Wie, ze taka sytuacja miata miejsce w Brynku.

Jolanta Wasowska odpowiedziata, ze w kazdej placowce oswiatowej istnieje obowigzek
przygotowania i zabezpieczenia gabinetu profilaktyki i pomocy przedmedycznej. Natomiast o tym ile
godzin pielegniarka przebywa w gabinecie decyduje dyrektor i osoba zabezpieczajgca ten punkt, nie
Sanepid. Nie zna placdéwki gdzie pielegniarka bytaby na miejscu przez osiem godzin. Nastepnie
powiedziata, ze szkota w Brynku byta objeta kwarantanng przez tydziehh z uwagi na to, ze jeden
Zz ucznidw, ktory mieszkatl w internacie byt chory. Zaznaczyla, ze to dyrektor szkoty decyduje
o charakterze i sposobie dalszej nauki. Uznano, ze w tym przypadku zdalne nauczanie bedzie dobrym
rozwigzaniem. Nastepnie wyjasnita zasady dotyczgce zmiany sposobu nauczania i zaznaczyta,
ze zakazenie musi dotyczyé nauczyciela lub ucznia. Decyzje sg podejmowane w zaleznosci
od przypadku i kazdy przypadek jest indywidualnie analizowany.

Radny Michat Sporon zapytat czy w sytuacji gdy uczeh ma objawy grypy, to moze razem z rodzicem
zgdaé wykonania testu na koronawirusa.
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Jolanta Wasowska odpowiedziata, ze decyduje o tym lekarz oceniajgc wystepujgce objawy.

Krystyna Kosmala Starosta Tarnogoérski zapytata ilu pracownikéw obecnie jest zatrudnionych w PSSE
w Bytomiu. Wczesniej byto moéwione, ze w oddziale zamiejscowym w Tarnowskich Goérach byto
zatrudnionych 40-45 oséb.

Jolanta Wasowska dodata, Zze byli to pracownicy wykonujgcy czynnosci kontrolne oraz pracownicy
administracji i laboratorium. Obecnie w PSSE w Bytomiu sg zatrudnione 104 osoby, w tym 20 oso6b
to pracownicy administracji a pozostate osoby to pracownicy merytoryczni. Dodata: ,chetnie bym
przyjeta co najmniej 40 jezeli by panstwo dato pienigdze i znalezli sie chetni do pracy’. Dodata,
ze pozyskanie kadry z odpowiednim wyksztatceniem do pracy w inspekcji sanitarnej jest bardzo
trudne.

Starosta Tarnogorski powiedziata, ze jak rozumie te 45 oséb obejmowalo swoim dziataniem teren
powiatu tarnogorskiego a obecnie na zdecydowanie wiekszy obszar, pod wzgledem ludnosciowym,
jest wiecej zaledwie o kilka oséb. Dodata: ,nie jest to specjalnie duzo, zwazywszy na to, jak sie
poprzednio to zatrudnienie ksztattowato”.

Jolanta Wasowska odpowiedziata, ze wéwczas, gdy dziatata zamiejscowa placéwka, tylko 20 osob
miato uprawnienia do czynnosci kontrolnych. Obecnie na trzy powiaty takich oséb jest 70, wiec ,tak
naprawde to sie niewiele zmienito”. Dodata: ,bo ja wykorzystuje cate 70 oséb na caty teren.
Na Panstwa terenie mam najwiecej oséb, ktore tutaj wykonujg czynnosci kontrolne, jest to 35 oso6b
mam przeznaczonych, oczywiscie w poszczegoélnych sekcjach oni sg zatrudnieni, zeby obstugiwaé
Panstwa teren. Czyli i tak na chwile obecng wiekszg kadrg obstuguje Panstwa teren, niz byto
to w tamtym czasie”.

Starosta Tarnogoérski zapytata: ,czy istnieje jakas pula szczepionek, bo w innych wojewddztwach
robiliSmy rozeznanie, ktérymi dysponuje Sanepid, jezeli chodzi o szczepionke przeciw grypie”.
Przypomniata, ze na spotkaniu 3 wrzesnia br. z dyrektorami szk6t méwita o tym. ,Inne wojewodztwa”
potwierdzity, ze takie akcje sg prowadzone i ,korzystajg z puli wojewddzkiego inspektora sanitarnego”.
Zapytata czy w wojewodztwie Slaskim jest taka pula i czy jest szansa aby pozyskac te szczepionki,
zeby méc zaszczepi¢ ,pracownikow resortu edukacji” i urzednikow, zeby unikng¢ problemdéw
zwigzanych z absencjg pracownikéw, ale rowniez ,przeciwdziata¢ Covid-owi”.

Jolanta Wasowska odpowiedziata, ze na chwile obecng z WSSE otrzymujg wylgcznie takg ilosé
szczepionek, ktora ,byta zapotrzebowana na POZ-ety”. Dodata: ,nie mamy Zadnej nadwyzki
i na chwile obecng nie mam takiej wiedzy, zeby byla mozliwos¢ pozyskania wiekszej iloSci
z przeznaczeniem, na przykiad, na takg sytuacje jak Pani Starosta w tej chwili moéwi. Bo ja,
na przyktad, sama chetnie bym zaszczepita moich pracownikdéw, bo jakby nie byto chodzg w teren,
w réznych warunkach pogodowych, do roznych srodowisk, ale tez niestety dla nas tych szczepionek
nie ma. By¢ moze, ze sie pojawig”. Zapewnita, ze jak cos$ bedzie na ten temat wiedziata, to przekaze
informacije.

Starosta Tarnogorski powiedziata, ze ,w innych wojewddztwach ten problem rozwigzano i takg $ciezke
podpowiedziano”. Liczyta na to, ze ,uda sie uzyskac¢ jaka$ dobrg informacje”. Stuzby finansowe
znalazty srodki na ten cel, ale zakup szczepionek jest na ten moment ,nie do przeskoczenia”.

Jolanta Wasowska przypomniata, ze 23 wrzesnia br. odbyto sie w Starostwie posiedzenie
powiatowego zespotu zarzgdzania kryzysowego w trakcie, ktérego ,poruszano istotny temat zwigzany
z sytuacjg pandemii i obstugg mieszkahcoéw”. Zastanawiano sie nad tym ,jak zabezpieczyé osoby
niesamodzielne w przypadku koniecznosci wykonania wymazu i co z wymazobusem mobilnym”.
Okazuje sie, ze tego samego dnia Ministerstwo Zdrowia opracowato nowg Sciezke postepowania.
Poprosita, aby przekaza¢ w ,$rodowisku lekarskim”, ze na stronie NFZ opublikowano zasady zlecania
testbw na koronawirusa. Nie ma koniecznosci organizowania wymazobusa. Lekarz wystawiajgcy
Zlecenie dla takiej osoby kontaktuje sie z koordynatorem WSSE, ktéry ma do dyspozyciji
20 wymazobusow.

Przewodniczgcy Rady Powiatu poddat pod gtosowanie ww. projekt uchwaty.
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Ze wzgledow technicznych powtérzono gtosowanie.
Imienny wykaz gtosowan radnych stanowi zatgcznik nr 4 do niniejszego protokotu.

Uchwata nr XXI11/218/2020 Rady Powiatu Tarnogoérskiego z dnia 29 wrzesnia 2020 roku w sprawie
przyjecia informacji o stanie bezpieczehstwa sanitarnego Powiatu Tarnogoérskiego za rok 2019
stanowi zatgcznik nr 5 do niniejszego protokotu.

Ad. 5

Przewodniczacy Rady Powiatu powiedziat, ze w zwigzku z nieobecnos$cig przedstawiciela WIOS,
spowodowang obowigzkami stuzbowymi, Informacje o wynikach kontroli obiektéw o podstawowym
znaczeniu dla powiatu tarnogérskiego w 2019 roku przedstawi w zastepstwie naczelnik Wydziatu
Ochrony Srodowiska i Rolnictwa.

Irena Gatys naczelnik Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa przedstawita Informacje o wynikach
kontroli obiektéw o podstawowym znaczeniu dla powiatu tarnogérskiego w 2019 roku (zatgcznik nr 6).

Radny Pawet Mrachacz zapytat ,czy aktualnie dzieje sie co$ w sprawie odpadéw na Czarnej Hucie
i czy Wojewoda sie tym interesuje”. Po czym stwierdzit, ze zanieczyszczenie powietrza powodujg nie
tylko ,kopciuchy”, ale réwniez samochody bez katalizatorow spalin. Uwaza, ze nalezy to zjawisko
wyeliminowad.

Naczelnik Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa odnoszac sie do kwestii odpadéw powiedziata,
ze wielokrotnie Starosta i Wydzial Gospodarki Nieruchomosciami informowat o zwigzanych z tym
problemach prawnych. Dziatania sg podejmowane zgodnie z obowigzujgcymi przepisami. Inspekcja
zaleca dalszy monitoring i ten monitoring jest prowadzony.

Radny Pawet Mrachacz zwrécit uwage, ze na tym terenie ludzie zbierajg grzyby, bo nie ma tabliczki,
ktéra by tego zakazywata.

Dariusz Wysypot Wiceprzewodniczagcy Rady Powiatu powiedziat, ze ubolewa nad tym,
ze od diuzszego czasu Wojewddzki Inspektor Ochrony Srodowiska ,nie znajduje czasu, zeby sie
z Radg spotkac”. Poprosit, aby przekazaé¢ Inspektorowi, ze radni chcieliby sie z nim spotkag, ,bo jest
sporo probleméw”. Nastepnie poprosit o przekazanie do WIOS informacji, ze Inspekcja powinna
zainteresowac sie tematem odoru wydobywajgcego sie z oczyszczalni sciekéw w Radzionkowie, gdzie
pewne inwestycje sg obiecywane od lat, ale nie sg realizowane. Ponadto powiedziat, Ze pewne
zaniedbania wynikajg réwniez ,z biezacej eksploatacji i niewystarczajgcej ilosci uzywanych
preparatéw”. Stwierdzit, Zze problem sie nasila.

Naczelnik Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa wyjasnita, ze w lipcu br. do Starostwa wptyneta
informacja z WIOS w Czestochowie, ze ,bedg tam podejmowane dziatania i uzywane $rodki wigzace
siarkowodor”. Na chwile obecng nie ma informacji ,czy juz to zrealizowano i na jakim jest to etapie”.
Skoro jednak ucigzliwosci nadal wystepuja, to pewnie tego nie zrealizowano. Zapewnita, ze wydziat
wystgpi do WIOS z proébg o informacje na jakim etapie znajduje sie modernizacja oczyszczalni.

Radny Michat Sporon powiedziat, ze dotychczas myslat, ze wody rzeki Dramy sg czyste, ale otrzymat
od mieszkanhca Zbrostawic zdjecia, ktére swiadczg o tym, Ze tak nie jest. Przy szybie Fryderyk Drama
jest czysta, ale mieszkaniec, ktéry przystat mu zdjecia twierdzi, ze sg mieszkancy, ktérzy do Dramy
wypuszczajg swoje $cieki. Dodat: ,okazuje sie, ze prawo polskie dopuszcza takie co$ jak
odprowadzanie $ciekdw z posesji prywatnej bezposrednio do rzeki’. Zapytat czy wydziat moze
to skontrolowac.

Naczelnik Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa wyjasnita, ze za gospodarke wodno-$ciekowg
odpowiada gmina, ktéra ma za zadanie przeprowadzanie kontroli w tym zakresie. Tam gdzie nie ma
mozliwosci zapewnienia kanalizacji, powinny by¢ bezodptywowe zbiorniki. Do wod powierzchniowych
moze wptywa¢ woda z przydomowych oczyszczalni, ktéra jest wodg oczyszczong. Gmina powinna
sprawdzi¢ ,czy te wyloty sg wylotami z przydomowych oczyszczalni”. Na odprowadzanie wody
z przydomowej oczyszczalni trzeba posiadaé pozwolenie wodnoprawne, ktére wydajg Wody Polskie.
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Ad. 6

Michat Kampa kierownik Biura ds. Kultury, Promocji i Sportu przedstawit prezentacje zwigzang
Zz podsumowaniem 15-lecia partnerstwa pomiedzy Powiatem Tarnogérskim a Powiatem Erlangen-
Hochstadt (zatgcznik nr 7).

Radny Pawet Mrachacz powiedziat, ze cieszy sie, ze ,jest porozumienie miedzy dwoma narodami”,
ale chciatby wiedzie¢ czy doswiadczenia samorzgdowe Powiatu Erlangen-Hoéchstadt mogg poméc
w rozwigzaniu problemoéw Powiatu Tarnogorskiego. Powiedziat: ,chciatbym wiedzie¢, jedng rzecz, jak
rozwigzujg oni problemy dla spoteczenstwa i jaki oni majg budzet i jak to jest u nich rozpatrywane, jak
radni tam pracujg i wiele innych rzeczy, to w tej materii trzeba bylo niestety, jak by nie byto,
doswiadczenie ich przetozy¢ na nasze doswiadczenie”. Ponadto powiedzial, ze mégt tam jechag,
ale nigdy z tego nie skorzystat. Dodat: ,nie pojechatem, bo nie chciatem jechaé, bo uwazam,
ze wycieczka, to sobie moge pojecha¢ sam”. Interesuje go to ,jak oni rozwigzujg te problemy
kulturalne, samorzgdowe” i ,co radni majg tam do powiedzenia, jak oni rozwigzujg te problemy dla
spoteczenstwa”.

Przewodniczgcy Rady Powiatu zaproponowat, aby radny wszedt w skfad kolejnej delegacji i wéwczas
bedzie mogt bezposrednio zada¢ pytania na miejscu. Dodat: ,to jest droga otwarta dla wszystkich
radnych”.

Radny Pawet Mrachacz stwierdzit: ,ja wiem jak tam byto i co byto”.

Radny Michat Sporoh zwrdcit sie do radnego Pawla Mrachacza z zaproszeniem do udziatu
,W spotkaniach z miodzieza, ktéra przyjezdza, bo jest to bardzo wazne”. Wspétpraca Il LO w tym
zakresie bedzie nadal prowadzona. Nastepnie powiedziat: ,te 15 lat temu kiedy mysmy byli na
poczatku drogi unijnej, to Niemcy nas wsparli i podpisali umowe, takg partnerska,
z nami poszukujgc powiatu, zeby zastanowi¢ sie czy nie powinnismy tez gestu zrobi¢, ja tak
wewnetrznie czuje, wspotprace z kim$ ze wschodu, czyli z Ukraing, czy nie chcielibysmy
wspotpracowaé z powiatem ukrainskim, bo mysle, ze to jest sita demokracji i takie spotkania
na réznym szczeblu bylyby owocne, prosze pomysle¢ o tym”. Zdaje sobie sprawe, ze sytuacja
finansowa jest trudna, ale ,zawsze jest taka”. Mysli, ze ,na wspotprace z Biatorusig jeszcze nie czas”.

Radny Artur Maligtdbwka odnoszac sie do wypowiedzi radnego Pawta Mrachacza powiedziat, ze jego
zdaniem wspotpraca z Erlangen-Hochstadt jest ,owocna”. Rajdy rowerowe nie polegajg tylko
na przejechaniu kilometréow, ale na spotkaniach w wielu miastach z wtodarzami i radnymi, w trakcie
ktérych poruszano tematy dotyczace samorzgdnosci. Dodat: ,to nie tylko kultura, sport ale tez bardzo
czesto wtasnie ta wymiana doswiadczen. Tylko trzeba braé¢ w tym udziaf’.

Przewodniczacy Rady Powiatu ogtosit przerwe.
Wznowiono obrady po przerwie.

Ad. 7

Mariusz Dzwonkowski naczelnik Wydzialu Budzetu przedstawit informacje o przebiegu wykonania
budzetu Powiatu Tarnogodrskiego za | potrocze 2020 roku. Ponadto poinformowat, ze Regionalna Izba
Obrachunkowa w Katowicach pozytywnie zaopiniowata ww. informacije.

Ad. 8
Naczelnik Wydziatu Budzetu przedstawit informacje o ksztaltowaniu sie Wieloletniej Prognozy
Finansowej, w tym o przebiegu realizacji przedsiewzie¢ wg stanu na 30.06.2020r.

Ad. 9
Naczelnik Wydziatu Budzetu przedstawit projekt uchwaty w sprawie zmian w budzZecie Powiatu
Tarnogorskiego na 2020 rok.

Przybyt radny Jarostaw Czapla.

Przewodniczacy Rady Powiatu zwrdcit sie do Komisji Budzetu i Finanséw z prosbg o przedstawienie
opinii dotyczacej ww. projektu uchwaty.
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Komisja wydata opinie pozytywnag.

Starosta Tarnogérski poinformowata, ze po przygotowaniu projektu uchwaty i przedtozeniu jej pod
obrady Rady, Zarzad otrzymat wyjasnienia dotyczace klasyfikacji budzetowej dla dochodéw
z Funduszu Inwestycji Lokalnych i poprosita o przyjecie poprawki, ktérg omowi naczelnik Wydziatu
Budzetu.

Naczelnik Wydziatu Budzetu przedstawit nastepujgcg poprawke: w tabeli nr 1 ,Dochody budzetu
Powiatu Tarnogodrskiego na 2020 rok” zamiast zapisow: ,dziat 600 rozdziat 60014 § 6290 kwota
2 934 942,00 zt oraz dziat 851 rozdziat 85111 § 6290 kwota 3 000 000,00 zt", wprowadzi¢ zapis: ,dziat
758 rozdziat 75816 § 6290 kwota tgczna 5 934 942,00 zt".

Przewodniczgcy Rady Powiatu poddat pod gtosowanie ww. poprawke.

Imienny wykaz gtosowan radnych stanowi zatgcznik nr 8 do niniejszego protokotu.

Przewodniczgcy Rady Powiatu poddat pod gtosowanie ww. projekt uchwaty wraz z poprawka.

Imienny wykaz gtosowan radnych stanowi zatgcznik nr 9 do niniejszego protokotu.

Uchwata nr XXII/219/2020 Rady Powiatu Tarnogodrskiego z dnia 29 wrzesnia 2020 roku w sprawie
zmian w budzecie Powiatu Tarnogoérskiego na 2020 rok stanowi zatgcznik nr 10 do niniejszego
protokotu.

Ad. 10

Naczelnik Wydzialu Budzetu przedstawit projekt uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy

Finansowej Powiatu Tarnogorskiego na lata 2020-2028.

Przewodniczgcy Rady Powiatu zwrdcit sie do Komisji Budzetu i Finansow z prosbg o przedstawienie
opinii dotyczacej ww. projektu uchwaty.

Komisja wydata opinie pozytywna.

Przewodniczagcy Rady Powiatu poddat pod gtosowanie ww. projekt uchwaty.

Imienny wykaz gtosowan radnych stanowi zatgcznik nr 11 do niniejszego protokotu.

Uchwata nr XXI11/220/2020 Rady Powiatu Tarnogérskiego z dnia 29 wrzesnia 2020 roku w sprawie
zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Tarnogérskiego na lata 2020-2028 stanowi
zatgcznik nr 12 do niniejszego protokotu.

Ad. 11

Przewodniczgcy Rady Powiatu przedstawit projekt uchwaty zmieniajgcej uchwate w sprawie planu

pracy Rady Powiatu Tarnogorskiego na 2020 rok.

Przewodniczacy Rady Powiatu zwrdcit sie do Komisji ds. Bezpieczenstwa i Ochrony Porzadku
Prawnego z prosbg o przedstawienie opinii dotyczgcej ww. projektu uchwaty.

Komisja wydata opinie pozytywna.

Przewodniczacy Rady Powiatu poddat pod gtosowanie ww. projekt uchwaty.

Imienny wykaz gtosowan radnych stanowi zatgcznik nr 13 do niniejszego protokotu.

Uchwata nr XXI11/221/2020 Rady Powiatu Tarnogérskiego z dnia 29 wrzesnia 2020 roku zmieniajgca

uchwate w sprawie planu pracy Rady Powiatu Tarnogorskiego na 2020 rok stanowi zatgcznik nr 14
do niniejszego protokotu.
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Ad. 12

Radny Pawet Mrachacz, w imieniu grupy radnych, przedstawit projekt uchwaly w sprawie zmiany
uchwaty nr XXVI1/259/2008 Rady Powiatu w Tarnowskich Gérach z dnia 26 czerwca 2008 roku
w sprawie ustalenia wysokosci zryczaltowanych miesiecznych diet radnych Rady Powiatu
w Tarnowskich Goérach. Dodat: ,zwracam sie do radnych Powiatu, poniewaz mamy problem,
ze nieobecnosci na komisji czy sesji zbiezno$¢ jest na przyktad, ze radny ma w tym dniu i w tej
godzinie wizyte u lekarza, tak jak miatem i zostalo mi potrgcone 325 z{’. Ponadto powiedziat:
.10 spoteczenstwo ocenia radnego i daje mu mandat’. Uwaza, ze nie da sie zmusi¢ radnego, zeby
uczestniczyt w posiedzeniach komisji czy sesji potrgcajgc mu diete z powodu nieobecnosci. Nastepnie
powiedziat: ,budzet Powiatu nie ucierpi, my nie chcemy podwyzki diety, to nie jest podwyzka diety”.
Stwierdzit, ze kazdy ma prawo chorowaé i mie¢ wizyte u lekarza i nie mozna za to karaé. Dodat:
.prositbym radnych o =zaglosowanie i powotanie tej komisji przy Przewodniczgcym,
ktéra by rozpatrywata to czy przyzna Przewodniczacy czy nie przyzna Przewodniczacy, chodzi
o potragcenie diety”. Po czym powiedzial, ze to wyborcy wybierajg radnego i na koniec kadencji
Przewodniczgcy powinien przedstawi¢ ile razy dany radny byt nieobecny. Woéwczas wyborcy
zdecydujg czy na dang osobe gtosowac.

Przewodniczacy Rady Powiatu powiedziat: ,wszystkie posiedzenia komisji sg protokotowane,
protokoty sg dostepne publicznie, mozna zobaczy¢ kto byt, jak gtosowat’. Przypomniat, ze na koniec
poprzedniego roku zostato przygotowane zestawienie dotyczgce aktywnosci radnych. Po czym zwrécit
sie do Komisji ds. Bezpieczenstwa i Ochrony Porzadku Prawnego z prosbg o przedstawienie opinii
dotyczacej ww. projektu uchwaty.

Komisja nie wydata opinii.

Przewodniczacy Rady Powiatu poinformowat, Zze opinia Zarzadu Powiatu do ww. projektu uchwaty jest
negatywna.

Radny Michat Sporoh poinformowat, ze bedzie gtosowat przeciwko ww. projektowi uchwaty i dodat:
.doswiadczenie pokazuje, ze jednak ten tryb, ktéry zeSmy przyjeli motywuje do pracy, tak patrzac
na witasne poczynania, ktére byly w zesztej kadencji a w tej, rzeczywiscie motywuje”. Ponadto
powiedziat: ,to nie jest pensja, tylko jesteSmy wybrani jako przedstawiciele narodu czy przedstawiciele
0s6b, ktére nam zaufaly i uwazam, ze dotychczasowy tryb jest trafny”. Uwaza, ze ,rozmowa
o pienigdzach w tych czasach chyba nie jest dobrg rozmowa, bo wszyscy sie ograniczajg”. Dodat: ,inni
zaciskajg pasa a my tu rozmawiamy o pienigdzach ale céz, jest taki punkt, no to jest”.

Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzit, ze byt to ,bardzo trafny gtos w dyskus;ji”. Po czym zwrdcit sie
do radnego Pawta Mrachacza stowami: ,uchwata, ktérg proponuje Pan, aby jg zmieni¢ ma poza tym
wymiarem finansowym, tez inny wymiar, to o czym powiedziat pan radny, motywacje”. Zwrécit uwage,
ze mimo, ze na poczatku obecnej kadencji przyjeto bardzo restrykcyjne zasady, to nawet dzisiaj jest
trudno zebra¢ kworum na posiedzeniach komisji. Dlatego podpisuje sie pod tym co powiedziat radny
Michat Sporon i dodat: ,czasy sg takie a nie inne”.

Starosta Tarnogoérski poinformowata, ze Zarzgd Powiatu opiniowat ww. projekt uchwaty
na wczorajszym posiedzeniu positkujgc sie opinig prawng, ktéra pozwolita Zarzgdowi wypracowaé
negatywng opinie. Dodata: ,doceniamy to jako Zarzad, ze Pan radny jest aktywnym radnym, natomiast
trudno nam jest przejS¢ do porzadku dziennego nad tym, Zze wydatki budzetowe niestety rosng,
wiec to tez jest sposdb dyscyplinowania nas wszystkich, co prawda Zarzad, czy etatowi cztonkowie
Zarzadu nie otrzymujg diet, natomiast uwazamy, Ze to byto stosowne wyjscie z sytuacji i podjecie tej
uchwaty na poczatku naszej kadencji, dlatego tez wydaliSmy opinie takg jak przytoczyt pan
Przewodniczacy”.

Przewodniczacy Rady Powiatu przypomniat, ze opinie radcy prawnego radni otrzymali na skrzynki
e-mailowe.

Radny Pawet Mrachacz powiedziat: ,stysze, ze budzet ucierpi, na jakiej podstawie budzet ucierpi?
Zadam pytanie: na jakiej podstawie? Niech mi to kto$ wyttumaczy na jakiej podstawie budzet ucierpi?
Nie, budzet nie ucierpi nic kompletnie”. Dodat, Zze ,bedzie to ta sama dieta, ktérg kazdy radny ma, bez
potrgcen” i dodat: ,to Powiat zyska na tym a nie kto inny”.
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Przewodniczgcy Rady Powiatu poddat pod gtosowanie ww. projekt uchwaty.

Ze wzgledow technicznych powtérzono gtosowanie.

Imienny wykaz gtosowan radnych stanowi zatgcznik nr 15 do niniejszego protokotu.
Uchwata nie zostata podjeta.

Ad. 13
Przewodniczacy Rady Powiatu poinformowat, ze radny Krzysztof Piasecki ztozyt rezygnacije
z czlonkostwa w Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji, po czym odczytat pismo radnego w tej sprawie.

Radny Krzysztof Piasecki zwrdcit uwage, ze jest cztonkiem trzech komisji. Dodat, ze ,jest ,mocno
zaangazowany zawodowo” i ,ma duzo innych obowigzkéw”, dlatego praca w trzeciej komisji jest dla
niego ,zbyt duzym obcigzeniem”. Poprosit, aby jego praca zostata ograniczona do dwéch komisiji.

Radny Lucjan Galios powiedziat, ze Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji ,w liczbie trzech osoéb jest
wystarczajgca i moze dziataé”. Po czym przypomniat, ze jakiS czas temu zwracat sie do
Przewodniczacego Rady Powiatu ,,0 wptyniecie na sktad osobowy Komisji Rewizyjnej”. Dodat: ,trzeba
pamieta¢ o tym, ze to jest komisja statutowa, komisja najwazniejsza, gdzie w wiekszosci teraz
spotkania byty dwuosobowe, to jest wstyd, bo komisje rady, osiedlowe, lepiej dziatajg”. Petnit mandat
radnego w poprzedniej kadencji, ale nie spotkat sie z tym, zeby komisja dziatata w takim sktadzie.
W ostatnich latach ta komisja liczyta 6-7 oséb. Po czym powiedziat: ,nie mam uwag jesli chodzi
o prace komisji, komisja rzeczywiscie dziata, jezdzi”. Zwrdcit uwage, ze moze sie zdarzyé, ze ktory$
z cztonkoéw komisji nie bedzie mogt by¢ obecny np. z powodu choroby i dodat: ,to jest zenujgce,
dwuosobowa komisja ma debatowa¢ nad wykonaniem budzetu. Powiem krétko, to jest wstyd i prosze
Pana Przewodniczgcego o wptyniecie, o zwiekszenie skfadu, w przeciwnym razie prosze mnie
réwniez wykresli¢ z komis;ji”.

Przewodniczacy Rady Powiatu odpowiedziat: ,mysle, ze po sesji beda prowadzone rozmowy, zeby ten
sktad komisji powiekszy¢. Apeluje raz jeszcze do radnych, aby sie zaangazowali w prace tych komis;ji,
bo to sg bardzo wazne komisje”. Dodat: ,raz jeszcze apeluje i po sesji bedziemy prowadzili rozmowy,
aby ten sktad uzupetni¢ co najmniej do 5 os6b”. Nastepnie poddat pod gtosowanie projekt uchwaty
zmieniajgcej uchwate w sprawie powotania Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Powiatu
Tarnogorskiego.

Imienny wykaz gtosowan radnych stanowi zatgcznik nr 16 do niniejszego protokotu.

Uchwata nr XXI11/222/2020 Rady Powiatu Tarnogérskiego z dnia 29 wrzesnia 2020 roku zmieniajgca
uchwate w sprawie powofania Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Powiatu Tarnogérskiego
stanowi zatgcznik nr 17 do niniejszego protokotu.

Ad. 14

Sprawozdanie Starosty z dziatalnosci Zarzadu Powiatu i wykonania uchwat Rady Powiatu stanowi
zatgcznik nr 18 do niniejszego protokotu. Starosta Tarnogodrski zaprosita radnych do udziatu
w odbiorach robét na drogach powiatowych: 30 wrzesnia — odbiér Sciezki rowerowej w Laryszowie
oraz 6 pazdziernika — odbiér odcinka ulic Sobieskiego i Prusa w Tagpkowicach tgczgcego droge
krajowg nr 78 z ul. Wyzwolenia w Ossach.

Radny Michat Sporon zapytat czy w budynku Zespolu Szkét Chemiczno-Medycznych
i Ogdlnoksztatcgcych w Tarnowskich Goérach zostang wymienione réwniez ,okna czotowe zwigzane
z aulg”. Nastepnie powiedziat, ze ,projekt bezpieczny pieszy jest dobrze realizowany” i dodat:
.Ja jestem zadowolony, ze jestem w takiej Radzie Powiatu gdzie ewidentnie widac,
ze my to realizujemy, nie wiem jak poza to jest, w innych gminach, ale na terenie miasta to wida¢”.
Po czym powiedziat: ,mieszkancy sygnalizujg czy jest dobrze ta regulacja ustawiona, czy na przykfad
na ul. Koscielnej powinno caty czas mrugac, czy nie mrugac, bo ich to rozprasza?”.

Radny Pawet Mrachacz stwierdzit, Zze jest to ,bubel”.

Przewodniczacy Rady Powiatu przywotat radnego Pawta Mrachacza ,do porzgdku”.
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Radny Michat Sporon kontynuujgc wypowiedz powiedziat ,.z pewnoscig to bedzie tam wyregulowane,
ale to dziekuje tez za to wykonanie”. Zwrdcit uwage, ze kolejne srodki na ten cel zapisano w WPF
na przyszly rok. Nastepnie odnoszgc sie do informacji na temat wnioskéw ztozonych do Funduszu
Inwestycji Lokalnych poprosit o wiecej informacji na temat planu utworzenia dps-u.

Starosta Tarnogoérski wyjasnita, ze dotychczasowa wymiana okien w ZSCH-MiO stanowi | etap
realizacji zadania. Sg to okna plastikowe, na ktére uzyskano zgode Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkéw. Natomiast elewacja frontowa, to okna drewniane z witrazami i ich renowacja, a w czesci
wymiana, bedzie ,bolesna finansowo”. Czes$¢ okien bedzie wymagata renowacji zgodnie ze sztukg
konserwatorskg. Zapewnita, ze w projekcie przysziorocznego budzetu znalazty sie stosowne zapisy
dotyczace kontynuacji wymiany okien i dodata: ,mam nadzieje, ze tam zostang jako zapis i inne
potrzeby nie wyrugujg tego zadania”. Po czym poinformowata, ze dotychczas wykonano 19 przejs¢ dla
pieszych. Kwota przekroczyta nieznacznie 500 000 zt. W przysztym roku Zarzad Powiatu planuje
przeznaczy¢ na ten cel kwote 500 000 zt i realizowac¢ kolejne przejscia. Nastepnie odnoszac sie
do wnioskow ztozonych do Funduszu Inwestycji Lokalnych powiedziata, ze wniosek na kwote
30 000 000 zt dotyczy ,kapitalnego remontu wiaduktu w ciggu ul. Nakielskiej oraz ul. Nakielskigj
od skrzyzowania z obwodnicg od strony Nakta Slgskiego do ronda im. Ranoszka wraz z robotami
na tym rondzie”. Natomiast na budowe domu pomocy spotecznej zlozono wniosek na kwote
14 000 000 zt. Zaznaczyta, ze sg to ,pobozne zyczenia” i nie ma zadnej gwarancji czy w wyniku
konkursu Powiat otrzyma te $rodki. Dodata: ,zamyst Zarzadu byt taki, ze wybudujemy nowy obiekt
przy ul. Koscielnej w Strzybnicy”. Jest to ponad pothektarowa nieruchomos$¢ Powiatu. Obiekt jest
planowany na 90 miejsc. Gdy uda sie to zrealizowaé¢ to DPS tubie dla oséb chorych psychicznie
zostanie przeniesiony do Strzybnicy. Budynek patacu, w ktérym obecnie miesci sie DPS jest w bardzo
ztym stanie. Powiat musiatby zainwestowac okoto 20 000 000 zt zeby ,wykonac¢ wszystkie zalecenia
konserwatorskie i zeby ten obiekt byt obiektem na miare XXI wieku”. Nastepnie powiedziata,
ze przebudowa mostu nad rzekg Mata Panew to zadanie, o ktéorym moéwi sie od dawna. Kwota
7 000 000 zt obejmuje przebudowe mostu oraz fragmentéw drég dojazdowych. Po czym powiedziata,
ze zakup sprzetu dla WSP S.A. za kwote 3 000000 zt to jest zakup nowego tomografu
komputerowego oraz aparatu RTG z ramieniem C. Na zakonczenie poinformowata, ze termin
sktadania wnioskow uptywa w dniu jutrzejszym. Wnioski zostaty ztozone 18 wrzesnia br.

Radny Piotr Krok zwrdcit uwage, ze jezeli plany uda sie zrealizowag, to pozostang nieuzytkowane dwa
obiekty, tj. patac w Miedarach i w przysziosci patac w tubiu. Zapytat co dalej z tymi obiektami bedzie.
Dodat: ,ja nie chcialbym Zzeby stalo sie z nimi to co stalo sie ze szkotg w Strzybnicy”. Ponadto
odnoszgc sie do odbioru drogi rowerowej w Laryszowie zapytat czy jest przewidywany odbiér drogi
do Mikoteski. Jezeli tak, to prosi o informacje kiedy miatoby to nastgpic.

Starosta Tarnogorski stwierdzita, ze ,sytuacja Miedar i sytuacja tubia, to dwie nieporéwnywalne
sytuacje”. Mieszkancy DPS Miedary zostali przeniesieni z budynku patacu z uwagi na bardzo
kosztowne remonty w obiektach zabytkowych. W patacu nadal funkcjonuje kottownia. Przypomniata,
ze w przesziosci byly czynione préby zagospodarowania tego budynku i dodata: ,z przykrosciag
to stwierdzam, sagsiedztwo podopiecznych dps-u nie podnosi wartosci handlowej obiektu jakim jest
zrujnowany patac, ktéry jest do remontu i stad tez pomyst na zagospodarowanie patacu jest trudny
do wypracowania dlatego, ze bez naktadow finansowych nie ma chetnych na prowadzenie
i inwestowanie w ten obiekt, kiéry ma, no niestety w ocenie spotecznej, nieciekawe sgsiedztwo”.
Natomiast gdyby w przypadku DPS tubie udato sie uzyskaé Srodki i wybudowa¢ nowy obiekt,
to obecnie zajmowany budynek ,jest obiektem samodzielnym na samodzielnej dziatce” i sg o wiele
wieksze szanse, Zze pojawig sie oferty zakupu. W Miedarach jest i bedzie to bardzo trudne.

Krzysztof tozinski cztonek Zarzadu Powiatu powiedziat, ze odbiér drogi do Mikoteski odbedzie sie
i 0 terminie radni zostang poinformowani.

Radny Michat Sporon zaproponowat aby wesprze¢ dziatania Stowarzyszenia Mitosnikéw Ziemi
Tarnogorskiej i przy drogach powiatowych umiesci¢ tablice promujgce obiekty wpisane na liste
Swiatowego dziedzictwa UNESCO.

Stanistaw Torbus czionek Zarzgdu Powiatu poinformowat, Zze od poczgtku sierpnia Zarzad jest
w kontakcie z Prezesem SMZT w sprawie ,oznakowania zabytkéw UNESCO”. Liczy na to,
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ze w najblizszym czasie powstanie wspolny projekt SMZT i Powiatu Tarnogorskiego, majacy na celu
promocje tych obiektéw.

Przewodniczacy Rady Powiatu poinformowat, ze na sali jest obecny Joachim Pieczka sottys
Czekanowa, ktérego obecno$¢ jest spowodowana ,watpliwosciami dotyczgcymi budzetu
partycypacyjnego Powiatu Tarnogérskiego”. Nastepnie udzielit gosciowi gtosu.

Joachim Pieczka sottys Czekanowa powiedzial, ze mieszkancy sotectwa Czekanow ziozyli projekt
do budzetu partycypacyjnego Powiatu Tarnogodrskiego, bo mysleli, ze gtosowanie spoteczne jest
najwazniejsze, ale okazuje sig, ze tak nie jest. Decyzja byta odmowna. Inwestycja, ktérej dotyczyt
whniosek, tj. ,ogdlnorozwojowa $ciezka zdrowia” miata powsta¢ na gruncie, ktéry nie jest gruntem
Powiatu. Zwrécit uwage, ze miejscowosé Czekandw ,nie ma nawet metra kwadratowego tego terenu”.
Stwierdzit, ze ta sama sytuacja dotyczy oswietlenia przej$¢ dla pieszych. Powiat przeznacza
500 000 zt na ten cel, ale tylko na drogach powiatowych. Zwrécit uwage, ze mieszkancy Czekanowa
sg rowniez mieszkancami powiatu. Ptacg stosowne podatki. Mieszkancy méwig, ze ,sg mieszkancami
powiatu tylko teoretycznie”. Zaapelowat do komisji rozpatrujgcej wnioski, aby jeszcze raz
je rozpatrzyta. Ztozyt stosowne zazalenie i otrzymat odpowiedz, ktérg uwaza za ,kuriozalng”.
Zaznaczyt, ze wniosek dotyczyt terenu gminy, ktory jest terenem otwartym, dostepnym dla innych
mieszkancow powiatu. Nastepnie przeczytat fragment otrzymanej odpowiedzi: ,inwestowanie
w majgtek niestanowigcy wiasnosci Powiatu Tarnogoérskiego budzi watpliwosci co do celowosci,
racjonalnosci gospodarowania $srodkami publicznymi”. Powiedziat, ze jako samorzgdowiec w gminie
Zbrostawice dobrze wie, ze ,Powiat domaga sie wrecz, chciatby zeby kazda inwestycja drogowa, ktéra
jest zadaniem witasnym Powiatu byta wspéifinansowana s$Srodkami samorzadu gminnego”.
Wie, ze stosowne umowy sg podpisywane i takie inwestycje sg traktowane priorytetowo. Dodat: ,czy
wtedy nie budzi watpliwosci to, ze to nie jest wykonywane na terenie gminnym, skoro gmina ma sie
dorzuci¢?” Gdy Powiat chce co$ zrobi¢ na drodze, to gminy powinny sie dorzuci¢, ale w drugg strone
tak sie nie dzieje. Odnosi wrazenie, ze budzet obywatelski Powiatu ,ma dotyczy¢ gtéwnie drog
i chodnikéw, bo tam Powiat jest wtascicielem”, ale z drugiej strony jest to zadanie wtasne Powiatu.
Stad bierze sie jego irytacja i dlatego jest obecny na sesji. Poprosit, aby komisja przedstawita
Jwardsze argumenty”. Zwrécit uwage, ze Czekandéw jest matg miejscowoscia, duze miejscowosci
majg wiekszg site przebicia.

Starosta Tarnogorski stwierdzita, ze z wiekszoscig przedstawionych tez sie nie zgadza. Przedmowca
stwierdzit, ze w ramach budzetu partycypacyjnego Powiatu wykonywane sg tylko inwestycje
na drogach i na terenach stanowigcych wtasno$¢ Powiatu. Poinformowata, ze wptynety 24 wnioski,
jeden zostat wycofany, wiec komisja rozpatrywata 23 wnioski. Pozytywnie rozpatrzono i dopuszczono
do gtosowania 9 wnioskéw z czego 5 wnioskéw nie dotyczy drég. Po czym je wymienita. Sposréd
wnioskéw odrzuconych wiecej niz potowa dotyczyta drég. Nastepnie powiedziata, ze przedmowca
zarzucit, ze Powiat zgda od gmin inwestowania w drogi powiatowe, ktére sg na gruncie powiatowym
lub Skarbu Panstwa a nie gminnym. Dodata: ,prosze mi powiedzie¢ czy po tych drogach gminnych nie
chodzg mieszkancy gminy i czy z tych drég, w przewazajacej czesci powiatowych drog, nie korzystajg
mieszkancy gminy? Powiat ze 140 000 mieszkancow nie ma ani jednego mieszkanhca, ktéry miatby
w dowodzie albo w miejscu zamieszkania napisane Powiat Tarnogérski”. Ponadto powiedziata:
,nie ma ani jednego metra kwadratowego terenu, ktéry znajdowatby sie w powiecie tarnogérskim,
ale nie byt czescig sktadowg, ktérejs z naszych gmin”. Z samego zatozenia ustawy o samorzadzie
powiatowym wynika, ze Powiat jest to ,wspdlnota mieszkahcdéw poszczegdlnych gmin”. Jezeli gmina
wspomaga Powiat przy realizacji drog czy chodnikéw, to gmina wspomaga swoich mieszkancéw,
bo to oni gtéwnie z tych obiektéow infrastrukturalnych korzystajg. Zwrécita uwage, ze mieszkancy
Czekanowa ,najpierw sg mieszkancami gminy Zbrostawice a dopiero potem mieszkancami Powiatu”.
Czekanow liczy okoto 920 mieszkancow. Sottys Czekanowa méwi, ze ,mieszkancy Czekanowa ptacg
Powiatowi podatki”. Poprosita, aby wskazat jakie podatki ma na mysli, bo ,beneficjentem wszystkich
podatkow jest gmina albo panstwo”. Powiat nie ma takich mozliwosci. W ramach redystrybuciji
srodkéw Powiat dostaje 10,24% udziatlu w podatku dochodowym od mieszkancow, ale to nie jest
podatek ptacony do kasy Powiatu, tak jak to w swoim zazaleniu napisat Sottys Czekanowa. Nastepnie
powiedziata, ze pozostali mieszkancy majg takie same prawa oczekiwa¢ od Powiatu réwnego
traktowania. Zwrécita uwage, ze w gminach wiejskich istnieje fundusz sofecki, z ktérego moga
skorzystac tylko mieszkancy danego sotectwa i woéwczas to oni sami decydujg na jaki konkretny cel
chca te srodki przeznaczy¢.

Dariusz Wysypot Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu powiedziat, ze chce zwrdci¢ uwage na jeszcze
jeden aspekt tej sprawy i poprosit aby wzig¢ pod uwage to, ze ,infrastruktura w powiecie jest mocno
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zdegradowana”. W gminach widaé¢ zaniedbania w zakresie modernizacji infrastruktury powiatowe;j.
Potrzeby w tym zakresie sg ,olbrzymie”. Idea budzetu obywatelskiego jest taka, aby mieszkancy mogli
decydowac o podziale czesci srodkéw w ramach danego budzetu, a nie tylko radni. Aby mieszkancy
mieli wplyw na zagospodarowanie jakiejs kwoty z budzetu na realizacje zadan stanowigcych zadanie
wiasne danej jednostki samorzadu. Gminy réwniez majg swoje budzety obywatelskie. Jest tez budzet
obywatelski Wojewodztwa Slaskiego, w przypadku ktérego ograniczenia sg takie jak w przypadku
budzetu obywatelskiego Powiatu, to znaczy projekt twardy musi by¢é wykonany na majgtku
Wojewddztwa. Dodat: ,w przypadku naszego budzetu mozna, tak jak powiedziata Pani Starosta,
zgtasza¢ zadania, miekkie zadania w ramach catego powiatu, ale zadania twarde a Pana propozycja
jest takim zadaniem twardym inwestycyjnym, muszg by¢ realizowane przede wszystkim na majgtku
Powiatu, w tym celu m.in. aby ten majgtek sie poprawiat’. Zwrécit uwage, ze gminy majg o wiele
wieksze mozliwosci niz powiat ziemski. Gdyby umozliwiono wprowadzenie takich wnioskéw pojawitoby
sie bardzo duzo wnioskéw ,w sprawie réznych elementéw w poszczegoélnych gminach” jak na przyktad
place zabaw, ktére na dzieh dzisiejszy sg zgtaszane do budzetéw poszczegdlnych gmin. Dodat:
.dlatego tez mysle, tu jest ta ostroznosé¢ i tez inne spojrzenie, jak gdyby, na ten problem, ktéry Pan
przedstawit’.

Radna Maria Ozga zapytata: ,czy ten wniosek Pana Sottysa miesci sie regulaminowo, jest zgodny
Z naszym regulaminem, zlozony zgodnie z naszym regulaminem, czy sg jakie$ przeszkody prawne,
w jednym zdaniu po prostu, bo tutaj juz rozmydlamy temat”.

Barbara Machura Sekretarz Powiatu powiedziata, ze jesli chodzi o kwestie formalne wniosek zostat
prawidtowo ztozony, w terminie, natomiast komisja opiniujgca ma na celu ,zbadanie przede wszystkim
merytorycznych podstaw tego wniosku”. Dodata: ,i tam w §4 ust. 5 pkt. 3 bodajze jest mowa o tym,
ze komisja sprawdza witasnos$¢ nieruchomosci i tutaj pod tym katem wniosek byt weryfikowany
i uzyskat negatywng opinig”.

Joachim Pieczka powiedziat: ,widze, ze znalazty sie kolejne argumenty, ze wniosek zostat stusznie
jakby niedopuszczony. Ja to rozumiem. Pytanie moje takie czy mafta architektura w Brynku jest
na gruncie Powiatu? Tak ze prosze sobie odpowiedzie¢”.

Przewodniczacy Rady Powiatu powiedziat: ,nie wiem czy Pan dobrze ustyszat, odpowiedz ze strony
Zarzadu padta, ze mata architektura jest na gruncie Powiatu”.

Joachim Pieczka stwierdzit, ze ,z tym co jest na gruncie Powiatu nie ma zadnych probleméw”.
Stusznie Starosta mowi, ze z drég powiatowych w gminie korzystajg najczesciej mieszkancy gminy.
Dodat: ,ja Panstwa zapraszam na $ciezke zdrowia w Czekanowie, bo ona bedzie otwarta, prosze tak
samo korzystaé jak mieszkancy gminy z drég powiatowych”. Po czym powiedziat: ,taka prosba tylko,
bo mozemy polemizowaé, przecigga¢ line w jedng albo drugg strone. Mysle, ze ten argument
0 gruncie no nie jest wtasciwy. Panstwo nie zmieniacie kosztéw. Niech tych wnioskéw jest wiecej,
niech mieszkancy powiatu wykazg sie inicjatywa, to przeciez decydujg ludzie”. Zwrdcit uwage,
ze to nie spowoduje zwiekszenia budzetu. Zapytat dlaczego nie mozna dofinansowa¢ takich inicjatyw
jak place zabaw.

Przewodniczgcy Rady Powiatu powiedziat, ze argument, ze ,to nie jest logiczne, ze w pierwszej
kolejnosci i zgodnie z regulaminem budzetu partycypacyjnego Powiatu realizowane sg zadania
na mieniu Powiatu” nie jest argumentem do konca uzasadnionym. Dodat: ,podam Panu przykfad,
u sgsiada uszkodzona jest rynna i to samo sie dzieje u Pana, czy Pan najpierw naprawi ze swojego
budzetu, ze swoich poboréw, swojg rynne czy u sgsiada?”’ Stwierdzit, ze Powiat musi dba¢ o to,
aby jego mienie bylo w nalezytym stanie, aby bylo ,regularnie remontowane”. Ponadto powiedziat,
ze taki jest zapis regulaminu, ktéry Rada przyjefa i inni wnioskodawcy mogliby oprotestowa¢ wniosek
mieszkancow Czekanowa z powodu niezgodnosci z regulaminem. Zwrécit uwage, ze budzet
partycypacyjny, to wydzielona cze$¢ budzetu Powiatu i rzgdzi sie takimi samymi prawami jak inne
wydatki z budzetu Powiatu.

Joachim Pieczka powiedziat: ,mozemy to réznie interpretowac”. Poprosit, aby w kolejnej edyciji
napisac, ze twarde projekty, bo teraz regulamin nie rozréznia twardych i miekkich projektéw, ,mogag
by¢ realizowane tylko i wylgcznie na gruncie powiatowym”. Dodat: ,nie zgadzam sie z tymi
argumentami ale nie bedziemy dalej przecigga¢ swoich racji. Ja mam nadzieje, ze komisja jeszcze raz
sie przyjrzy temu mojemu zazaleniu”.
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Ad. 15

Sprawozdanie Przewodniczgcego Rady Powiatu z biezgcej dziatalnosci stanowi zatgcznik

nr 19 do niniejszego protokotu. Przewodniczacy Rady Powiatu podziekowat mieszkancom powiatu

za udziat w glosowaniu w Il edycji Marszatkowskiego Budzetu Obywatelskiego Wojewodztwa

Slaskiego, w wyniku ktérego trzy zadania bedg realizowane na terenie powiatu tarnogorskiego.

Nastepnie je wymienit:

1) bezptatne zwiedzanie z przewodnikiem obiektéw $wiatowego dziedzictwa UNESCO — Zabytkowe;j
Kopalni Srebra oraz Sztolni Czarnego Pstrgga w Tarnowskich Goérach,

2) PARK NAUKI, czyli edukacja i rehabilitacja w Parku Repeckim,

3) zagospodarowanie ronda im. Swietego Jana Pawta Il w Drutarni — poprzez nasadzenie roslin
statych.

Sebastian Nowak Wicestarosta Tarnogorski dodat, ze bedzie realizowany jeszcze jeden projekt
z terenu powiatu w ramach Marszatkowskiego Budzetu Obywatelskiego pn.: ,Wojewddzka rajza
ze Slaska kulturg”.

Ad. 16

Przewodniczacy Rady Powiatu poinformowal, Zze nastepna sesja zostata zaplanowana
na 27 pazdziernika br. Nastepnie powiedziat, ze zanim odniesie sie¢ do pisma Wojewody Slgskiego
w sprawie utworzenia PSSE w Tarnowskich Gérach, ktére wptyneto na rece Starosty Tarnogoérskiego,
chce jeszcze poruszy¢ pewna kwestie i powiedziat: ,ja staram sie, kierujgc pracami Rady Powiatu
od prawie dwoch lat, staram sie tej wielkiej polityki tutaj nie wprowadzaé na sale, natomiast czasem
jest tak, ze ta polityka tutaj wchodzi do nas i osoby publiczne, osoby ktére sprawujg wazne funkcje
powielajg takie informacje czy tam przekazujg takie informacje, ja nie podejrzewam, ze informacja
o tym, ze Sanepid w Tarnowskich Gérach zostat zlikwidowany przez Platforme Obywatelskg zostata
wypowiedziana jakos$ celowo czy ztosliwie, natomiast moze to wynika¢ z pewnego braku dokumentow
i dostepu do informacji. Natomiast tez jestem troszke zdziwiony, poniewaz te informacje sg
ogolnodostepne, sg w Biuletynie Informacji Publicznej, a jezeli jakiej$ informacji nie ma, bo to sg
jednak sprawy sprzed 20 lat, to mozna zawsze wystgpi¢ w trybie dostepu do informacji publicznej
i dopyta¢”. Po czym przedstawit informacje na temat historii funkcjonowania PSSE w Tarnowskich
Goérach. Przedstawiona prezentacja stanowi zatgcznik nr 20 do niniejszego protokotu.

Nastepnie powiedzial, ze chce sie odnies¢ do kilku zwrotéw zawartych w odpowiedzi Wojewody
Slaskiego na apel Rady Powiatu w sprawie utworzenia PSSE w Tarnowskich Gérach. Na wstepie
zwrdcit uwage, ze najwazniejsze zdanie w pismie Wojewody brzmi: ,nie przychylam sie do prosby
o0 utworzenie kolejnej powiatowej stacji sanitarno-epidemiologicznej w obszarze wojewddztwa
Slaskiego”. Po czym stwierdzit, ze wszystkie argumenty, ktére zostaty zaprezentowane w dalszej
czesci pisma Wojewody jest w stanie zrozumie€ i przyjmuje je do wiadomosci. Rozumie argument
ekonomiczny i argument zwigzany z problemami w pozyskaniu pracownikéw, ale w pisSmie jest
réwniez zdanie: ,ponadto tak daleko idgce zmiany organizacyjne, w tym zapewnienie wtasciwych kadr
w obecnej sytuacji epidemiologicznej, mogtoby spowodowa¢ odwrotne skutki od oczekiwanych”.
Dodat: ,nie przypominam sobie zebysmy w apelu do Pana Wojewody narzucali jakis termin”.
Stwierdzit, ze radni nie sg ,oderwani od rzeczywistosci”. Nikt nie zadat ani nie prosit, Zeby stacja
powstata ,teraz w danym momencie”, zwtaszcza, ze wzrost zachorowan jest dynamiczny
i prawdopodobnie nadchodzi kolejna fala. Dodat: ,Szanowny Panie Wojewodo, my mamy swiadomosé
tego, ze jak jest pozar i straz pozarna jest zaangazowana w gaszenie pozaru, to nie robi sie
reorganizacji jednostki strazy pozarnej. Natomiast mieliSmy nadzieje, ze w terminie pézniejszym, czy
chociaz dostaniemy jakie$ zapewnienie, ze w terminie pozniejszym jednak do tego tematu stosowne
stuzby, stosowne instytucje, ktére majg uprawnienia do tworzenia tego typu jednostek, wréca”.
Na zakonczenie poinformowat, ze bardzo go cieszy ostatni zwrot w pismie i dodat. ,Pan Wojewoda
pragnie nas zapewnic, iz przedmiotowy apel odebrat z atencjg jako przejaw troski o bezpieczenstwo
mieszkancow powiatu tarnogoérskiego. Jest to tez dla niego jasny sygnat o checi kontynuowania
dalszej wspotpracy w obszarze szeroko rozumianego zdrowia oraz bezpieczenstwa mieszkancow
i rozwoju powiatu”. Nastepnie Przewodniczgcy Rady Powiatu poinformowat, Zze poset Jarostaw
Gonciarz zwrdcit sie za posrednictwem Marszatka Sejmu do Ministra Zdrowia z interpelacjg w sprawie
utworzenia w Tarnowskich Gérach powiatowej stacji sanitarno-epidemiologicznej ale odpowiedz, ktorg
uzyskat ,jest jeszcze bardziej dobitna”. Napisano w niej, ze ,wniosek o utworzenie stacji Sanepidu
w Tarnowskich Goérach jest bezzasadny”. Po czym Przewodniczacy Rady Powiatu powiedziat:
,chciatbym Panstwa poinformowaé, ze biorgc pod uwage sytuacje, nie tylko ja sie z tg sytuacjg
spotkatem, Panstwo tez odbieraliscie sygnaty od mieszkancéw, dzwoniliscie tez do mnie, czionkowie
Zarzadu réwniez takie sygnaty otrzymywali, byt taki okres, o ktérym moéwita Pani Dyrektor Sanepidu,
byt taki okres, ze ludzie w domach czekali po kilka dni, brak kontaktu z Sanepidem, bez informac;ji
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praktycznie, ja to powiedziatem tutaj juz wczesniej ale powtérze jeszcze raz, nikt tutaj nie miat
podejmujgc apel czy nawet wyrazajgc swoje opinie, nie miat tutaj na mysli negatywnej oceny pracy,
ciezkiej pracy PSSE w Bytomiu, natomiast celowo dzisiaj zapytatem o stan zatrudnienia w punkcie,
ktéry do 2000 roku funkcjonowat w Tarnowskich Gérach i informuje Panstwa, ze zwracam sie
w najblizszych dniach z listem otwartym do Pana Wojewody z prosba, aby ponownie rozpatrzyt temat
wzmochnienia, nie bede tego juz nazywat utworzeniem PSSE w Tarnowskich Gérach, ale wzmocnienia
Sanepidu bytomskiego a idealnym rozwigzaniem bytoby przywrécenie punktu zamiejscowego
w Tarnowskich Gérach”. Docenia to, ze Wojewoda ma nadzieje na dalszg wspotprace. Dodat:
.Ja réwniez, my jestesmy otwarci, odbieramy sygnaly od mieszkancow, my tutaj jestesmy
dla mieszkancow, to mieszkancy nas informowali o trudnej, nieraz dramatycznej sytuacji’.
Ma nadzieje, ze ,do tego tematu osoby odpowiedzialne, stuzby odpowiedzialne i organ, ktéry
odpowiada za ustanowienie i wzmocnienie, jednak odniesie sie bardzo przychylnie”.

Radny Michat Sporon powiedziat, ze apel Rady Powiatu Tarnogérskiego zostat poparty przez apele
rad gmin z terenu powiatu i zapytat czy co$ wiadomo ,czy taka sama odpowiedz przyszia do tych
gmin”. Ponadto zapytat czy budynek, w ktérym miesci sie PSSE w Bytomiu pomiesci kolejnych
pracownikow. Dodat. ,wiem, ze byly juz tez pewne negocjacje prowadzone z gminami powiatu
tarnogorskiego, gdzie znalaztby sie budynek udostepniony przez miasto i jest pewien taki krok
zrobiony, ktéry by jednak potwierdzat to, ze lepiej mie¢ to na miejscu, blizej siebie niz gdzies tam
w Bytomiu”.

Przewodniczgcy Rady Powiatu wyjasnit, ze po podjeciu apelu przez Rade Powiatu zwrécit sie
do przewodniczgcych rad gmin a Starosta Tarnogorski zwrdcita sie do burmistrzow i wojtow,
aby podjeli w tym temacie dziatania. Z sze$ciu gmin wptynety takie uchwaty. Dodat: ,na chwile obecng
nie mam jeszcze potwierdzonej informacji, czy tam nie mam informacji zwrotnej, czy Wojewoda
z takim pismem, czy Pani Starosta ma jakies$ informacje od burmistrza?”

Starosta Tarnogoérski odpowiedziata, ze nie ma takich informacji i dodata: ,odpowiedz Wojewody
przyszta do Starosty jako tego, ktéry byt zobowigzany do przekazania uchwaty Rady Powiatu”. Nie ma
informacji z gmin, ale dopyta czy kto$ uzyskat odpowiedz po podjeciu uchwaty popierajgcej starania
Rady Powiatu. Nastepnie poinformowata, ze punkt poboru prébek od 2010 roku do chwili obecnej jest
utrzymywany przez Powiat, ktéry ptaci czynsz najmu za pomieszczenie i optaca transport probek.
Dodata: ,to zadanie byto i jest w dalszym ciggu realizowane na koszt Powiatu”.

Radny Michat Sporoh odnoszac sie do zamiaru wystgpienia z listem otwartym do Wojewody zapytat
,Pan mowit o formie listu otwartego, na czym to bedzie polega¢, my jako radni, czy jako mieszkahcy,
czy elektronicznie bedzie mozna sie podpisywaé pod tg petycjg. Jak Pan to widzi technicznie?”.

Przewodniczacy Rady Powiatu odpowiedziat: ,myS$latem o liScie otwartym, oczywiscie tutaj jako
Przewodniczacy Rady i jezeli ktos z radnych jest zainteresowany, mysle, ze wybiore tutaj forme
tradycyjng”.

Radny Michat Sporonh stwierdzit, Ze gtos mieszkancéw jest bardzo wazny i ,iloS¢ przechodzi w jakosé
akurat w tym przypadku albo w dziatanie”. Zapytat czy nie powinna by¢ to petycja, bo ,sg metody
weryfikowania podpiséw elektronicznych”.

Przewodniczacy Rady Powiatu odpowiedzial, ze jest otwarty na propozycje. Mysli, ze w samej tresci
listu nalezy poruszy¢ kwestie trudnosci z dostepem mieszkancow do Sanepidu. Rozwaza tez,

przestanie ,apeli, présb i dramatycznych wiadomosci’, ktére do radnych wysytali mieszkancy,
oczywiscie ,z zachowaniem RODQO”.

Ad. 17
Wobec wyczerpania porzadku obrad o godzinie 15.25 Przewodniczacy Rady Powiatu zamknat
XXIII sesje Rady Powiatu.

Przewodniczacy Rady Powiatu

(-) Przemystaw Cichosz
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