PROTOKOL NR 22/20
Z POSIEDZENIA KOMISJI BUDZETU | FINANSOW,
KTORE ODBYLO SIE W DNIU 26 PAZDZIERNIKA 2020 ROKU
Z WYKORZYSTANIEM SRODKOW POROZUMIEWANIA SIE NA ODLEGLOSC

Przewodniczgcy Komisji Budzetu i Finanséw Eugeniusz Ptak powitat przybytych na posiedzenie
Komisji radnych i gosci. Na podstawie listy obecno$ci (zatgcznik nr 1) stwierdzit prawomocnos$¢ obrad
— obecnych 6 cztonkéw Komisji. Po czym poddat pod gtosowanie nastepujgcy porzadek obrad:

1) opiniowanie projektéw uchwat na najblizszg sesje Rady Powiatu:
a) w sprawie zmian w budzecie Powiatu Tarnogorskiego na 2020 rok (druk nr 62/2020),
b) w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Tarnogorskiego na lata 2020-

2028 (druk nr 63/2020),

2) informacja w zakresie pozyskiwania dodatkowych dochodéw do budzetu Powiatu Tarnogérskiego
w 2020 roku,

3) przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji,

4) sprawy biezace.

Porzadek obrad zostat przyjety w glosowaniu — 6 gtosow ,za”, 0 gloséw ,przeciw”’, 0 gtosow
~wstrzymujgcych sig”.

Ad. 1a)
Mariusz Dzwonkowski naczelnik Wydziatlu Budzetu przestawit projekt uchwaty w sprawie zmian
w budzecie Powiatu Tarnogorskiego na 2020 rok.

Potgczyt sie zdalnie radny Jarostaw Czapla.

Radna Maria Ozga odniosta sie do pkt 3. uzasadnienia do projektu uchwaty dotyczgcego przesuniecia
z planu wydatkéw Zarzadu Drég Powiatowych srodkéw pozostajgcych w rezerwie na ewentualne
zadania modernizacyjne na drogach powiatowych w kwocie 498 655 zt do planu wydatkow Wydziatu
Inwestycji i Drogownictwa na realizacje zadania pn.: ,Remont wiezy zamku w Nakle Slgskim”
i zapytata ile jeszcze potrzeba srodkéw na ten remont i czy w tym roku lub w tej kadencji byty juz
dokonane jakie$ przesuniecia na tg inwestycje. Dodata: ,poprositabym bardzo o rozpiske doktadna,
szczego6towa, na jakim to jest etapie i ile jeszcze srodkéw potrzebujemy zeby dokonczyc¢ tg inwestycje.
Z jakich to pieniedzy, jaka droga nie zostanie wykonana?” Poprosita o potwierdzenie ,czy sg to srodki
Z rezerwy”.

Naczelnik Wydziatlu Budzetu odpowiedziat, ze ,w biezgcym roku nie zabrano $rodkéw z zadnego
zadania”’. Wyjasnit, ze sg to $rodki z Funduszu Inwestycji Lokalnych wprowadzone w ubiegtym
miesigcu, ktére nie zostaly w tym roku przyporzadkowane do Zadnego konkretnego zadania.
Dodat: ,3 mIn zt poszto na spotke szpitalng a 2 940 000 zt na takie $rodki rezerwowe na zadania
na drogach”.

Radna Maria Ozga powiedziata, ze jak rozumie sg to jedyne s$rodki, ktére w tym roku przeznaczono
na remont wiezy zamku. Zapytata czy w ubiegtym roku przeznaczono jakgs kwote na ten cel. Dodata:
.mogtabym prosi¢ o szczegdtowa rozpiske na pismie?”

Naczelnik Wydziatu Budzetu odpowiedziat: ,w tym roku mamy $rodki przeznaczone w kwocie
50 000 z. Byto 1 050 000 zt ale o 1 mIn zt zeSmy zmniejszyli plan na wrzesniowej sesji i tgcznie
to zadanie cate ma wynies¢ 1 550 000 zl, gdzie$ okoto”. Po czym dodat: ,1 548 655 zt z czego
548 655 zt jest w tym roku ,a 1 min z, to jest limit wydatkéw na rok przyszty”.

Radna Maria Ozga zapytata na jakim etapie jest ww. inwestycja i ile Srodkéw doktadnie potrzeba zeby
jg zakonczy¢.

Krystyna Kosmala Starosta Tarnogorski odpowiedziata, ze Zarzad oglosit przetarg na remont wiezy
w Nakle Slgskim. Oferta przetargowa dotyczyta kwoty okoto 1 500 000 zt. Natomiast w budzecie
biezgcego roku =zostata zabezpieczona kwota 1 050 000 z. Na wrzesniowej sesji wiedzac,
ze ta inwestycja nie ma szans realizacji w roku biezgcym i nie da sie wydatkowaé srodkéw, uwolniono
kwote 1 000 000 zt i ,przesunieto w ramach WPF na rok przyszty”. Dodata: ,oferta péttoramilionowa



PROTOKQI’. NR 22/20 Z POSIEDZENIA KOMISJI BUDZETU | FINANSOW,
KTORE ODBYtO SIE W DNIU 26 PAZDZIERNIKA 2020 ROKU

mowi o tym, Zze zeby zabezpieczy¢ mozliwos¢é podpisania umowy musieliSmy dokonac przesuniecia
z rezerwy $rodkoéw drogowych, z dziatu 600 i zabezpieczyliSmy tg kwote”. Na dzieh dzisiejszy nie ma
jeszcze podpisanej umowy. Dopoki Rada Powiatu nie wyrazi zgody na przesuniecie tych srodkéw i ich
uzupetnienie do kwoty wynikajacej z przetargu, nie ma mozliwosci jego rozstrzygniecia. Po podjeciu
przez Rade na sesji stosownych decyzji ten przetarg albo zostanie rozstrzygniety albo zostanie
uniewazniony, bo do rozstrzygniecia zabraknie kwoty okoto 500 000 zt. Koszt zadania zostat okreslony
w kosztorysie inwestorskim ,na kwote nieco nizszg, natomiast przetarg méwi o tym, ze najnizsza
oferta to jest kwota niespetna 1 500 000 zt i okres realizacji bedzie uptywat w przysztym roku”.

Radna Maria Ozga powiedziata: ,ja tylko prosze doktadng rozpiskg¢ na temat ile Srodkow zostato
przeznaczonych na remont wiezy zamku w Nakle Slgskim i jakie $rodki zostaty przeznaczone na dzien
dzisiejszy”.

Przewodniczgcy Komisji zaproponowat aby radna w celu pozyskania bardziej szczegétowej informacji
zwrocita sie z interpelacjg lub zapytaniem.

Radny Dariusz Wysypot powiedziat, ze wszyscy wiedzg, ze drogi powiatowe sg w bardzo ztym stanie
i przesunigecie Srodkéw, o ktérych jest mowa ,zawsze bardzo boli”. Potrzeb jest tyle, ze $rodki na
remonty drég powinny by¢ coraz wieksze. Mysli, ze ,na wzrost oferty w postepowaniu przetargowym
miata wptyw sytuacja zwigzana z pandemig”. Zapytat: ,czy ten remont musi by¢ wykonany teraz
niezbednie czy mozna to jeszcze przesungc¢? Jak wyglada ta kwestia stanu technicznego, czy jezeli
my tego remontu nie wykonamy juz teraz, to sg tam jakie$ decyzje, ekspertyzy, ktére mowig o tym, ze
ta wieza jest w takim bardzo ztym stanie? Czy ewentualnie poczekanie z tg inwestycjg byloby mozliwe
czy raczej nie?”

Starosta Tarnogoérski odpowiedziata, ze przed 2010 rokiem Powiat pozyskat $rodki i pierwsze prace
remontowe w patacu w Nakle zostaty wykonane. W czesci wyremontowanej utworzono Centrum
Kultury Slaskiej. Do chwili obecnej nie zostaly zakonczone wszystkie planowane prace. Nie zostato
wyremontowane Il pietro, czes¢ piwnic za wyjatkiem instalacji wodno-kanalizacyjnej, elektrycznej
i grzewczej. Wieza nie byta objeta remontem prowadzonym przed 2010 rokiem. Do zagospodarowania
pozostata jeszcze czes$¢ parku oraz remontu wymaga ogrodzenie. Kolejne Zarzady staraty sie
o pienigdze. Remont byt odktadany, poniewaz nie udato sie tych srodkéw pozyskaé. Pod koniec 2017
roku stan wiezy zaczat sie gwaltownie pogarsza¢, odpadaty kawatki gzymséw i tynki. Jedynym
dziataniem jakie wéwczas zostato zrealizowane byto dziatanie dorazne polegajgce na ,budowie
zabezpieczenia”. Zwrdcita uwage, ze wieza jest juz dos¢ mocno odchylona od pionu. Dodata: ,jezeli
tego remontu nie podejmiemy istnieje realne zagrozenie, ze ta wieza sie obali”. Gdyby to nastgpito,
to ulegnie zniszczeniu dach ,przynajmniej na tej czesci, ktéra juz jest skonczona”. Dlatego ,jest
to sytuacja bardzo mocno przymusowa”. Dodata: ,decyzjg Rady mozemy z tej roboty zrezygnowac,
natomiast skutki jakie to wywota, no musimy wtedy podjgé odpowiedzialno$¢ jak to sie skonczy”.

Radna Maria Ozga oswiadczyta, ze bedzie gtosowata ,za” pozytywng opinig i dodata: ,zalezy mi zeby
ta wieza byta jak najszybciej wyremontowana i nie zagrazata zyciu mieszkancow, dlatego sie dziwie,
ze to zadanie jest dopiero teraz realizowane”.

Przewodniczacy Komisji poprosit o wyrazenie opinii do w/w projektu uchwaty.

Komisja wydata opinie pozytywng w glosowaniu — 7 gltoséw ,za”, 0 gtoséw ,przeciw”, 0 gtoséw
»wstrzymujgcych sig”.

Ad. 1b)
Naczelnik Wydziatu Budzetu przedstawit projekt uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy
Finansowej Powiatu Tarnogérskiego na lata 2020-2028.

Radna Maria Ozga powiedziata, ze ,zawsze” w objasnieniach do projektu uchwatly byty podawane
kwoty proponowanych zmian a w tym przypadku nie podano m.in. kwoty zwigkszenia srodkow
strukturalnych na projekt ,Slgskie kadry DPS vs COVID-19” oraz kwoty zwiekszenia dotacji z Urzedu
Marszatkowskiego na zakup sprzetu medycznego na potrzeby WSP S.A.. Po czym zwrdcita sie
do Starosty z pytaniem o przetarg na adaptacje pomieszczen bytej kuchni na potrzeby bloku
operacyjnego i dodata: ,wiemy, ze przetarg zostat uniewazniony, na jakim to jest etapie?”
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Naczelnik Wydziatu Budzetu odpowiedziat, ze kwota tgczna srodkdéw z programu dla trzech dps-ow
wynosi 713 850 zt. Natomiast srodki z Urzedu Marszatkowskiego stanowig kwote 480 000 zt.

Radna Maria Ozga poprosita aby powréci¢ do podawania kwot w objasnieniach, wéwczas informacja
bedzie ,bardziej czytelna”.

Starosta Tarnogorski poinformowata, ze Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze ,odwotujgcy sie
miat racje”. Odwotanie dotyczylo tego, ze .firma niejako spdznita sie z przediuzeniem terminu
zwigzania ofertg”. KIO uznala, ze ,dalsza procedura, czy przestanie tego z jednodniowym
opdznieniem, poswiadcza dalsze zainteresowanie firmy i podtrzymanie woli udziatu w tym zamdwieniu
publicznym”. W zwigzku z tym sprawa wrdcita do ponownego procedowania. Oferta tego oferenta
bedzie podlegata ponownej ocenie. Poinformowata, ze zostat zatrudniony ,dodatkowy ekspert”
do oceny tego przetargu. Zwrécita uwage, ze przetarg na 15 min zt jest najwiekszym przetargiem jaki
kiedykolwiek byt przez Starostwo organizowany i dodata: zabezpieczamy sie jezeli chodzi
o fachowcow i ekspertéw. Decyzje jeszcze w tej materii nie zapadly”. Wptynela pierwsza opinia
ekspercka ,na temat tego jak nalezy dalej procedowac”. O dalszych dziataniach bedzie radnych
na biezgco informowac.

Radna Maria Ozga odnoszgc sie do informacji na temat pierwszej opinii eksperckiej zapytata:
,czy to jest jaka$ tajemnica, nie moze nam Pani Starosta powiedzie¢ doktadnie o co chodzi”. Radni
powinni wiedzie¢ co dalej z przetargiem. Stwierdzita, ze odpowiedz Starosty byta ,nie do kohca
wyjasniajgca zaistnialg sytuacje”.

Starosta Tarnogorski odpowiedziata: ,na dzieh dzisiejszy nie moge jeszcze udzieli¢ Zzadnych
wigzgcych informacji, jesteéSmy w trakcie procedury i ujawnianie ustalen przed zebraniem kompletu
dokumentow nie jest uzasadnione”.

Radna Maria Ozga odparta: ,jest informacja, ze nie moze Pani udzieli¢ tej informacji, to ja rozumiem.
To juz jest jasne”. Dodata: ,rozumiem, ze na dzien dzisiejszy bedziecie po prostu oceniac jeszcze raz
ten ogltoszony przetarg i oferte”.

Starosta Tarnogérski odpowiedziata: ,tak doktadnie, Pani radna, bedziemy jeszcze raz przeprowadzac
procedure oceny oferty”.

Przewodniczgcy Komisji poprosit o wyrazenie opinii do w/w projektu uchwaty.
Komisja wydata opinie pozytywng w glosowaniu — 7 gltoséw ,za”, 0 gtoséw ,przeciw”, 0 gtoséw
»wstrzymujgcych sig”.

Ad. 2)
Naczelnik Wydziatu Budzetu przedstawit informacje w zakresie pozyskiwania dodatkowych dochodéw
do budzetu Powiatu Tarnogdrskiego w 2020 roku (zatgcznik nr 2).

Ad. 3)
Komisja przyjeta protokét nr 21/20 z posiedzenia Komisji w dniu 28 wrzesnia 2020 roku w gtosowaniu
— 7 gtosow ,za”, 0 gloséw ,przeciw”, 0 gloséw ,wstrzymujgcych sig”.

Ad. 4)

Przemystaw Cichosz Przewodniczgcy Rady Powiatu omdéwit kwestie organizacyjne zwigzane
z najblizszg sesjg, ktéra odbedzie sie z wykorzystaniem srodkéw porozumiewania sie na odlegto$c¢.
Przewodniczacy Komisji poinformowat, ze zgodnie z planem pracy w listopadzie Komisja zajmie sie
ustaleniem planu pracy Komisji na 2021 rok oraz wnioskami do planu pracy Rady Powiatu na 2021
rok. Poprosit cztonkdw Komisji o przygotowanie ewentualnych propozycji w ww. zakresie i ich
przestanie do Biura Rady Powiatu, w celu przygotowania projektu planu pracy.

Porzadek posiedzenia Komisji zostat wyczerpany. Na tym zakonczono posiedzenie Komisji.

Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw

(-) Eugeniusz Ptak



