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18 SIE. 20
Tarnowskie Géry, dnia ...... & .?.'.T'.’. ﬂfd roku

Powiat Tarnogorski
AZ.272.4.20.2020

ul. Karluszowiec 5
42-600 Tarnowskie Géry

Ogtoszenie o wyborze najkorzystniejszej oferty

W imieniu Zamawiajgcego — Powiatu Tarnogorskiego, dziatajgc na podstawie art. 92, ust. 2 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwien publicznych (tj. Dz. U. z 2019 roku, poz. 1843 z p6z. zm.),
zwanej dalej ustawa, informuje, ze w wyniku postepowania prowadzonego w trybie przetargu
niecgraniczonego pn. Sprawowanie w imieniu i na rzecz Zamawiajacego nadzoru inwestorskiego dla
realizacji zadania pn.: "Termomodernizacja budynku Domu Pomocy Spolecznej "Przyjazn"
w Tarnowskich Gérach, ul. Wioska 24" dokonano wyboru oferty najkorzystniejszej ztozonej przez
Konsorcjum Firm:

MBI Sp. z o.0. — Lider konsorcjum
ul. Wojskowa 11
87-800 Wioctawek
AMP Sp. z 0.0. ~ Czlonek konsorcjum
ul. Barska 44
87-800 Wioctawek

ktére zaoferowato:
cene: 43 050,00 zt brutto,
doswiadczenie inspektora nadzoru /lub Kierownika zespotu: 4 nadzory.

Uzasadnienie wyboru:

Zgodnie z art. 91, ust. 1 ustawy wybrano oferte najkorzystniejszg na podstawie kryteriow oceny ofert
okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia — SIWZ tj. ,cena” — waga 60%, ,doswiadczenie
inspektora nadzoru /lub Kierownika zespotu” -~ waga 40%.

W oparciu o podane kryteria wyboru oferty, oferta ww. Wykonawcy zostata oceniona jako
najkorzystniejsza. Oferta powyzsza uzyskata najwyzszg liczbe punktéw (tj. 100,00) w $wietle kryteriow
zawartych w SIWZ tj.: w kryterium ,cena” 60,00 pkt, w kryterium ,dodwiadczenie inspektora nadzoru /lub
Kierownika zespotu” 40,00 pkt.

Przediozone przez ww. Wykonawce oswiadczenia i dokumenty potwierdzajg okolicznosci, o ktérych
mowa w art. 25, ust. 1 ustawy.

Jednoczesnie informuje, ze w przedmiotowym postepowaniu zostato zlozonych pie¢ ofert. Ponizej
przedstawiam wykaz zawierajgcy nazwy albo imiona i nazwiska, siedziby albo miejsca zamieszkania
i adresy, jezeli sg miejscami wykonywania dziatalnosci wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty, a takze punktacje
przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczng punktacje.

kryteria oceny ofert:
liczba punktéw w kazdym kryterium

doswiadczenie laczng
l.p. Wykonawca . ilos¢
— |nspektt_>ra nad_zoru punktéw
/lub Kierownika
zespotu
1 Przedsigbiorstwo Ustug Inwestycyjnych Sp. z o.0. 53.16 40,00 93,16

ul. J. i F. Biatych 5, 44-200 Rybnik

Zaktad Produkcyjno-Ustugowo-Handlowy Primex
2. | Marek Lyszczarz 22,11 40,00 62,11
Aleja Jana Pawia Il 132, 42-202 Czestochowa
Konsorcjum Firm:

MBI SP. z 0.0. - Lider konsorcjum

3. | ul. Wojskowa 11, 87-800 Wioctawek 60,00 40,00 100,00
AMP Sp. z 0.0. — Czlonek konsorcjum

ul. Barska 44, 87-800 Wioctawek

ASC Janusz Bartosz

ul. Slaska 40, 41-100 Siemianowice Slaskie
Inzynieria Slask Grzegorz Galiniak

ul. 1 Maja 83, 41-706 Ruda Slaska

58,33 0,00 58,33

oferty nie oceniano

Nadmieniam, ze z przedmiotowego postepowania nie wykluczono zadnego z Wykonawcow
i odrzucono dwie ze ztozonych ofert.
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