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PROTOKÓŁ NR VII/19 Z SESJI RADY POWIATU TARNOGÓRSKIEGO
W DNIU 28 MAJA 2019 ROKU

VII sesja Rady Powiatu Tarnogórskiego rozpoczęła się w dniu 28 maja 2019 roku o godzinie 10.00 w sali sesyjnej Starostwa Powiatowego w Tarnowskich Górach przy ul. Karłuszowiec 5.

Udział w niej wzięli radni Powiatu zgodnie z listą obecności (załącznik nr 1) oraz goście zgodnie z listą obecności (załącznik nr 2).

Ad. 1

Sesję Rady Powiatu Tarnogórskiego otworzył Przewodniczący Rady Powiatu Przemysław Cichosz. Przywitał Zarząd Powiatu, przybyłych radnych i gości. Stwierdził prawomocność obrad – 19 radnych obecnych.

Przewodniczący Rady Powiatu złożył gratulacje Krystynie Kosmali Staroście Tarnogórskiemu 
w związku z wyróżnieniem jej przez Prezydenta RP Złotym Krzyżem Zasługi.

Przybył radny Piotr Krok.

Ad. 2

Przewodniczący Rady Powiatu w związku z brakiem propozycji zmian przystąpił do realizacji następującego porządku obrad:

1. Otwarcie sesji.

2. Rozpatrzenie proponowanych zmian w porządku obrad.

3. Przyjęcie protokołu z sesji Rady Powiatu Tarnogórskiego w dniu 30 kwietnia 2019 roku.

4. Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia informacji o stanie bezpieczeństwa sanitarnego Powiatu Tarnogórskiego za rok 2018 (druk nr 44/2019).
5. Sprawozdanie Starosty z działalności Zarządu Powiatu i wykonania uchwał Rady Powiatu.

6. Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia sprawozdania z realizacji „Programu promocji zatrudnienia oraz aktywizacji lokalnego rynku pracy w Powiecie Tarnogórskim za rok 2018" (druk nr 43/2019).
7. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na dokonanie na rzecz Gminy Świerklaniec darowizny działki gruntu nr 368/1 położonej w Gminie Świerklaniec, obręb Nakło Śląskie, stanowiącej własność Powiatu Tarnogórskiego (druk nr 42/2019).

8. Podjęcie uchwały w sprawie apelu do władz publicznych Rzeczypospolitej Polskiej o podjęcie skutecznych działań i likwidację zagrożeń jakie stwarzają odpady niebezpieczne 
po przedsiębiorstwie państwowym Zakłady Chemiczne „Tarnowskie Góry” w Tarnowskich Górach w likwidacji (druk nr 50/2019).

9. Podjęcie uchwały w sprawie określenia zasad udzielania spółkom wodnym dotacji celowej 
z budżetu Powiatu Tarnogórskiego, trybu postępowania w sprawie udzielenia dotacji, sposobu jej rozliczania oraz sposobu kontroli wykonania zadania (druk nr 45/2019).

10. Podjęcie uchwały w sprawie zmian w budżecie Powiatu Tarnogórskiego na 2019 rok (druk 
nr 47/2019).

11. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany uchwały nr LII/409/2018 Rady Powiatu Tarnogórskiego 
z dnia 31 lipca 2018 r. w sprawie emisji obligacji komunalnych Powiatu Tarnogórskiego oraz określenia zasad ich zbywania, nabywania i wykupu (druk nr 48/2019).

12. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Tarnogórskiego na lata 2019-2028 (druk nr 49/2019).

13. Podjęcie uchwały w sprawie zasad i procedur przeprowadzenia głosowania społecznego 
na terenie Powiatu Tarnogórskiego celem realizacji części budżetu Powiatu Tarnogórskiego 
na rok 2020 w formie budżetu partycypacyjnego (druk nr 46/2019).

14. Podjęcie uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi złożonej przez pana K.W. na Dyrektora Zarządu Dróg Powiatowych (druk nr 51/2019).

15. Podjęcie uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi złożonej przez pana D.F. na Starostę Tarnogórskiego (druk nr 52/2019).

16. Podjęcie uchwały w sprawie uznania Rady Powiatu Tarnogórskiego za właściwą do rozpatrzenia skargi złożonej przez dyrektora Zakładu Linii Kolejowych w Częstochowie na dyrektora Zarządu Dróg Powiatowych w Tarnowskich Górach (druk nr 53/2019).

17. Sprawozdanie Przewodniczącego Rady Powiatu z bieżącej działalności.

18. Informacje i komunikaty w sprawach bieżących.

19. Zakończenie sesji.

Ad. 3

Przewodniczący Rady Powiatu zarządził głosowanie w sprawie przyjęcia protokołu z sesji w dniu 
30 kwietnia 2019 roku.

Imienny wykaz głosowań radnych stanowi załącznik nr 3 do niniejszego protokołu.

Protokół z sesji w dniu 30 kwietnia 2019 roku został przyjęty.

Ad. 4

Jolanta Wąsowska Państwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Bytomiu przedstawiła informację
o stanie bezpieczeństwa sanitarnego Powiatu Tarnogórskiego za rok 2018.
Przewodniczący Rady Powiatu zwrócił się do Komisji ds. Bezpieczeństwa i Ochrony Porządku Prawnego z prośbą o przedstawienie opinii dotyczącej projektu uchwały w sprawie przyjęcia informacji o stanie bezpieczeństwa sanitarnego Powiatu Tarnogórskiego za rok 2018.
Komisja wydała opinię pozytywną.

Radny Paweł Mrachacz powiedział, że jego zdaniem w sesji powinien uczestniczyć przedstawiciel „Wojewódzkiego Inspektora Sanitarnego”, który mógłby wypowiedzieć się na temat warunków sanitarnych w Wielospecjalistycznym Szpitalu Powiatowym S.A. Ponadto powiedział, 
że w Tarnowskich Górach powinna powstać filia Sanepid-u, bo obecnie nie jest możliwe, żeby Sanepid w Bytomiu skontrolował wszystko co powinien.
Przybył radny Artur Maligłówka.

Jolanta Wąsowska odpowiedziała, że nie jest możliwe skontrolowanie wszystkich obiektów, których 
na terenie powiatu tarnogórskiego jest ponad 3 500. Ale też nie robi się tak, że kontroluje się wszystkie obiekty w danym roku. Kontrolowane są te obiekty, do których jest najwięcej zastrzeżeń 
i które wymagają szczególnego nadzoru. Nie ma żadnego uzasadnienia „nękanie kontrolami przedsiębiorców, u których warunki higieniczne, sanitarne i techniczne są właściwe”. Przyjęto zasadę, że każdy obiekt będzie skontrolowany raz na dwa lata. Jeżeli dwie kolejne kontrole nie wykażą nieprawidłowości, to wówczas kontrole są przeprowadzane co trzy lata. Takie zasady są przyjęte 
w całym kraju i takie są możliwości kadrowe. Dodała, że obecnie w swoim rejestrze dla Powiatu Bytomskiego, Piekarskiego, Tarnogórskiego i Miasta Tarnowskie Góry ma ponad 8 000 obiektów, 
a pracowników do przeprowadzania kontroli tylko 60.
Radny Paweł Mrachacz stwierdził, że jeżeli Sanepid nie będzie kontrolował, to nie ujawni nieprawidłowości. Kontrole obecnie przeprowadzane są bardzo dobrze przeprowadzane, ale nie wystarczą.

Radny Piotr Krok poruszył temat stref ochronnych przy studniach, z których czerpana jest woda dla mieszkańców. W przeszłości strefy ochronne były wpisane w plan zagospodarowania przestrzennego. Później już tak nie było. Nowe Prawo wodne przewiduje istnienie takich stref ochronnych. Obecnie niedaleko ujęć wody buduje się przydomowe oczyszczalnie ścieków. Zapytał czy nie stwarza 
to zagrożenia i czy Sanepid ma jakiś wpływ na to, żeby zgodnie z nowym prawem wodnym te strefy powstały i były zobrazowane w planach zagospodarowania przestrzennego.
Jolanta Wąsowska odpowiedziała, że na plan zagospodarowania przestrzennego Sanepid ma wpływ 
i jeżeli pojawiają się wnioski o zaopiniowanie, to ten element, czyli budowa nowych ujęć wody, jest brany w szczególności pod uwagę. Gdyby nie było możliwości zapewnienia wymaganych prawem stref, to zostaną zgłoszone uwagi i taki plan nie zostanie pozytywnie zaopiniowany. Na chwilę obecną na wszystkich ujęciach, które są objęte nadzorem Sanepidu na terenie powiatu tarnogórskiego strefy ochronne są właściwe. Natomiast poza nadzorem Sanepidu są tereny prywatne. Jednak często osoby zwracają się do Sanepidu o informację jak przebadać wodę i jak zabezpieczyć studnię. Należy zachować odpowiednią odległość odwiertu studni od szamba.
Radny Lucjan Galios zapytał czy jest obowiązek zgłoszenia budowy szamba.

Jolanta Wąsowska odpowiedziała, że nie ma obowiązku zgłoszenia budowy szamba do Sanepidu, 
bo należy to do „ochrony środowiska”.
Radny Lucjan Galios zapytał „czy warunkowanie przyjęcia dzieci do przedszkola szczepieniem jest zgodne z prawem”.
Jolanta Wąsowska odpowiedziała, że takie warunki ustalają rady gmin lub włodarze miast, ale 
„w prawie nie jest to zapisane”. Przy składaniu wniosków o przyjęcie do przedszkola jest sprawdzane czy dziecko jest zaszczepione, bo chodzi o bezpieczeństwo innych dzieci. Szczepienie jest konieczne, ze względu na ochronę danego dziecka jak i osób przebywających w jego otoczeniu. Rodzic, 
w świetle przepisów prawnych, ma obowiązek poddawać szczepieniu swoje dziecko. Uważa, 
że posiadanie szczepień ochronnych jako warunek przyjęcia do żłobka czy przedszkola jest bardzo korzystny, ale nie może być jedynym warunkiem, bo jest to dyskryminowanie i różnicowanie dzieci.
Radny Lucjan Galios zapytał o stan bezpieczeństwa wody w okolicznych zbiornikach wody przed sezonem letnim.
Jolanta Wąsowska wyjaśniła, że zbiorniki Chechło-Nakło i Zielona nie spełniają wymogów kąpieliska. Są to miejsca okazjonalnie wykorzystywane do kąpieli. Badania wody wykonuje organizator 
i ma obowiązek ich przedłożenia do końca maja. Gdy rada gminy podejmie decyzję o zorganizowaniu takiego kąpieliska, to wyniki badań stanowią załącznik do wniosku o wydanie decyzji przez Sanepid.
Radny Adam Chmiel powiedział, że chce się odnieść do tematu poruszonego przez radnego Piotra Kroka, a mianowicie przydomowych oczyszczalni ścieków oraz wyznaczania stref ochrony pośrednich ujęć wody. W porządku obrad sesji został ujęty projekt uchwały dotyczący Zakładów Chemicznych, 
co jego zdaniem również ma związek z „bezpieczeństwem sanitarnym wody”. „Plany bezpieczeństwa wody” w zachodniej Europie funkcjonują już od wielu lat, a w Polsce dopiero jest to wprowadzane. Odpowiednie zapisy znajdują się w prawie wodnym, ale nie ma jeszcze przepisów wykonawczych. 
W Europie zachodniej „plany bezpieczeństwa wody” wykonuje państwo, a nie samorząd ani przedsiębiorstwo. Jako przedsiębiorca dostarczający bezpieczną wodę dla mieszkańców nie ma wpływu na to czy obok ujęcia wody nie powstanie zakład, który będzie negatywnie wpływał 
na środowisko. Mówi o tym dlatego, że już od 20 lat mowa jest o Zakładach Chemicznych i dzisiaj będzie podejmowana kolejna uchwała intencyjna w tym zakresie. Uważa, że państwo polskie powinno się wywiązać z obowiązku zapewnienia bezpieczeństwa w zakresie dostawy wody. Już dzisiaj wiadomo, że „plany bezpieczeństwa wody” będą tworzyć samorządy i przedsiębiorcy. Jeżeli nawet trzeba będzie tworzyć strefy pośrednie przy ujęciach wód, to co będzie, jeżeli przy ujęciu będzie grunt prywatny i przedsiębiorca nie będzie mógł swojej instalacji wybudować. Będzie musiał płacić odszkodowania tym ludziom. Mówi się, że przedsiębiorca ma przeprowadzić analizę czy przydomowa oczyszczalnia ścieków ma wpływ na wody głębinowe. Uważa, że ktoś wydając decyzję na budowę oczyszczalni powinien to uwzględnić i przeanalizować. Może za kilka lat „prawo będzie nadążać”, ale na dzień dzisiejszy jeżeli dochodzi do skażenia, obojętnie z jakiego powodu, to koszty ponosi przedsiębiorstwo, ewentualnie samorząd. Zwrócił uwagę, że Zakład Usług Komunalnych w Tworogu nie miał żadnego wpływu na działalność Zakładów Chemicznych w Tarnowskich Górach. Na dzień dzisiejszy sytuacja jest taka, że „tą bombę ekologiczną należy rozbroić”, natomiast ciągle przepisy prawne nie pozwalają na uregulowanie zobowiązania. Dodał: „ja zadam takie otwarte pytanie: jeśli dojdzie do skażenia tego zbiornika wód podziemnych, kto poniesie odpowiedzialność”.
Jolanta Wąsowska powiedziała, że „Zakłady Chemiczne to jest 20 lat historii”. Dodała, że „pierwsze negatywne wpływy działalności tego zakładu to 15 a może 20 lat wstecz” i wówczas zagrożenie dla wód podziemnych było bardzo duże i w pewnych miejscach, pewne zanieczyszczenia się pojawiły. Było to bardzo długo monitorowane do momentu, kiedy wyniki przez dłuższy okres czasu utrzymywały się w granicach normy. Na chwilę obecną jedyny problem na terenie powiatu tarnogórskiego dotyczy dwóch studni zlokalizowanych na terenie centrum handlowego „Gwarek”, gdzie jest jeszcze problem 
z chromem, którego poziom jest cały czas monitorowany. Woda ta jest wprowadzana do sieci przez wodociągi w Tarnowskich Górach, ale woda bieżąca w kranach ma chrom poniżej normy. Dodała: „natomiast Zakłady Chemiczne, pierwszy i taki większy wpływ tej działalności już był, bardziej bym się obawiała tych studni przydomowych”. Studnie są na różnej wysokości i jeżeli są usytuowane w pobliżu zbiorników ściekowych, to istnieje zagrożenie bakteriologiczne, które może przedostać się do warstwy wód podziemnych i może pojawić się w kolejnych wierconych studniach. Na razie takich sygnałów nie było. Następnie powiedziała, że faktem jest, że „prawo polskie nie nadąża”. Dostosowuje się 
do przepisów unijnych, natomiast brakuje wielu przepisów wykonawczych, co utrudnia pracę.
Przybył radny Jarosław Czapla.

Kazimierz Gwóźdź Wiceprzewodniczący Rady Powiatu odnosząc się do kwestii bezpieczeństwa wody w zalewie Nakło-Chechło zapytał czy decyzja jest wydawana na cały okres letni czy też jest wydawana „czasowo i miejscowo”.

Jolanta Wąsowska odpowiedziała, że przepisy ustawy Prawo wodne stanowią, że sezon jest 
liczony od 1 czerwca do 30 września. Obecne przepisy stanowią, że rada gminy ma podjąć uchwałę 
o utworzeniu kąpieliska lub miejsca okazjonalnie wykorzystywanego do kąpieli. Zbiorniki na terenie powiatu nie spełniają warunków kąpieliska z powodu braku skanalizowania terenu. Są to miejsca okazjonalnie wykorzystywane do kąpieli, co oznacza że musi być ratownik. Rada gminy podejmuje uchwałę, w których 30 dniach ww. okresu będzie takie miejsce działało. Nie musi to być „jeden blok czasowy”. Poza tymi 30 dniami kiedy to gmina gwarantuje opiekę ratownika i innych służb, pozostały okres czasu „to jest kąpiel na własne ryzyko”. Nigdy czegoś takiego nie było, to jest pierwsza taka,
w jej ocenie, „kuriozalna” zmiana.
Krystyna Kosmala Starosta Tarnogórski stwierdziła, że „problem reaktywacji filii Sanepidu 
w Tarnowskich Górach”, to „problem tak stary jak Powiat”. Następnie powiedziała, że Zarząd Powiatu nie wnosi najmniejszych uwag do działalności Sanepidu na terenie powiatu. Dodała, że szpital pozostaje pod opieką „Sanepidu wojewódzkiego”.
Jolanta Wąsowska poinformowała, że Sanepid w Bytomiu „bywa” w WSP S.A. wtedy, kiedy dochodzi do zakażeń szpitalnych i wówczas również zwracają uwagę na warunki sanitarne w jakich przebywają pacjenci. Informacje te przekazywane są do Wojewódzkiego Inspektora. Nie przedstawia informacji 
o stanie szpitala, bo nie może tego zrobić, natomiast o tym „co się w szpitalu dzieje i jak tam wygląda”, ma informacje, które przekazuje dalej.
Przewodniczący Rady Powiaty poddał pod głosowanie ww. projekt uchwały.
Imienny wykaz głosowań radnych stanowi załącznik nr 4 do niniejszego protokołu.

Uchwała nr VII/86/2019 Rady Powiatu Tarnogórskiego z dnia 28 maja 2019 roku w sprawie przyjęcia informacji o stanie bezpieczeństwa sanitarnego Powiatu Tarnogórskiego za rok 2018 stanowi załącznik nr 5 do niniejszego protokołu.
Ad. 5

Starosta Tarnogórski przedstawiła Sprawozdanie z działalności Zarządu Powiatu i wykonania uchwał Rady Powiatu (załącznik nr 6).

Radny Piotr Krok przypomniał, że w sprawozdaniu była mowa o spotkaniu z Dorotą Wójtowicz Dyrektorem Wydziału Rozwoju i Współpracy Terytorialnej Śląskiego Urzędu Wojewódzkiego, w trakcie którego, jak zrozumiał, „szczegółowo przedstawiono terminarz rozpatrywania wniosków”. Zapytał czy wiadomo już kiedy zostanie rozpatrzony wniosek dotyczący ul. Kaletańskiej w Boruszowicach.
Starosta Tarnogórski wyjaśniła, że nie było to „szczegółowe przedstawienie realizacji każdego 
z wniosków”. Przypomniała, że na poprzedniej sesji informowała o zgłoszonych wnioskach 
o dofinansowanie w bieżącym roku kalendarzowym, co do których termin składania upłynął 
12 kwietnia 2019 roku. Na weryfikację wniosków i ogłoszenie listy rankingowej Wojewoda 
ma 3 miesiące. Następnie lista zostanie przesyłana Ministrowi Infrastruktury, a potem Premierowi RP 
i na przekazaniu takich informacji polegało to „szczegółowe omówienie”.
Radny Andrzej Elwart zapytał czy w ww. spotkaniu brała udział „delegacja samorządowców gminnych z Gminy Tworóg”, ponieważ z tego co zrozumiał, „omawiano tam sposób pisania wniosków”. Ponownie zapytał: „czy był ktoś z Gminy Tworóg”.
Starosta Tarnogórski wyjaśniła, że było to spotkanie Konwentu Powiatów Województwa Śląskiego, 
a dokładnie powiatów ziemskich. Byli obecni sami Starostowie. Spotkania miały miejsce 21 i 22 maja w Starostwie Powiatowym w Gliwicach. Spotkanie z Dyrektor Wójtowicz było dedykowane powiatom ziemskim.
Radny Andrzej Elwart stwierdził, że „szkoda, że to tylko na poziomie powiatu”.

Ad. 6
Ewa Brachaczek Dyrektor Powiatowego Urzędu Pracy w Tarnowskich Górach przedstawiła projekt uchwały w sprawie przyjęcia sprawozdania z realizacji „Programu promocji zatrudnienia oraz aktywizacji lokalnego rynku pracy w Powiecie Tarnogórskim za rok 2018".

Przewodniczący Rady Powiatu zwrócił się do Komisji ds. Edukacji, Kultury, Promocji i Sportu z prośbą o przedstawienie opinii dotyczącej ww. projektu uchwały.

Komisja wydała opinię pozytywną.
Przybył radny Jan Gryc.

Radny Paweł Mrachacz zapytał czy sytuacja w FASER-ze związana ze zwolnieniami pracowników ustabilizowała się. Następnie zapytał o sytuację osób, które utracą status bezrobotnego z powodu niezgłoszenia się na pierwsze spotkanie w sprawie pracy. Ponadto stwierdził, że do wzrostu bezrobocia kobiet przyczynia się Program 500+.
Dyrektor PUP odpowiedziała, że osoby bezrobotne, o które pytał radny są pozbawiane możliwości korzystania ze świadczeń na okres 3 miesięcy, po tym okresie mogą się zarejestrować. Przez 
1 miesiąc mają jeszcze ubezpieczenie. Następnie odnosząc się do sytuacji w FASER-ze powiedziała, że „nie jest jej nic wiadomo na temat zmiany sytuacji, od tego momentu kiedy była w FASER-ze po spotkaniu ze związkami zawodowymi”. Wyjaśniała, że na jej wniosek odbyło się spotkanie 
z Prezesem spółki. Odbyły się dwa spotkania z załogą. Informowała Prezesa o sytuacji na rynku pracy i o tym w jaki sposób mogłaby wesprzeć osoby zwalniane z FASER-u, ale Prezes spółki nie wystosował żadnego pisma w sprawie zwolnień grupowych. Miesiąc temu otrzymała informację, 
że cztery osoby zarejestrowały się urzędzie. Osoby zatrudnione w FASER-ze to przede wszystkim osoby starsze a do urzędu wpłynęły wnioski o zorganizowanie stażu. Zastanawia się czy szukać osób na staż do FASER-u, skoro jest tyle ofert stałej pracy i do takiej pracy przede wszystkim powinno się kierować bezrobotnych. Dodała: „tyle co myśmy mogli zrobić, czyli trzy spotkania w tym dwa spotkania z załogą odbyte. Więcej kontaktu z FASER-em nie mamy, nie wiem czy się tam sytuacja poprawiła czy nie”. Stwierdziła, że nie można kogoś ciągle nachodzić, żeby napisał informację czy chce mieć zwolnienia grupowe. Czy tam się sytuacja poprawiła, tego nie wie. Dodała: „oni nie informowali 
w ogóle urzędu, że będą dokonywać redukcji zatrudnienia”. Pracownicy na spotkaniach byli informowani jakie są zasady rejestracji, że mogą być rejestrowani nawet na terenie zakładu. Ale jeżeli pisma nie ma, to nie mogą być takie działania podejmowane. Prezes spółki informował, że ma trudną sytuację, ale jeżeli jako Dyrektor PUP ma występować do „Ministerstwa” o dodatkowe środki, to musi mieć informację na piśmie.
Radny Paweł Mrachacz powiedział, że to „firma” powinna powiadomić PUP o zwolnieniach.
Dariusz Wysypoł Wiceprzewodniczący Rady Powiatu odniósł się do informacji na temat programów rewitalizacyjnych i zapytał w jaki sposób PUP współpracuje z poszczególnymi gminami w celu zmniejszenia liczby bezrobotnych. Ponadto zapytał czy PUP podejmował działania aktywizujące „osoby trwale wykluczone”, z którymi nikt nie potrafi sobie poradzić. Czy są jakieś programy i środki 
 i czy były podejmowane działania, które prowadziły do zmiany sposobu życia tych osób.
Dyrektor PUP odpowiedziała, że było realizowanych pięć programów, z czego cztery to były programy specjalne, skierowane do „populacji trudnej do aktywizacji”, a jeden program był realizowany wspólnie 
z Gminą Tworóg. W ramach tego programu była prowadzona aktywizacja zawodowa poprzez prace społecznie-użyteczne. Osoby te wykonywały prace finansowane z Funduszu Pracy, na rzecz Gminy Tworóg, która jako jedyna podjęła się realizacji takiego programu. Ponadto powiedziała, że gminy mają swoje środki z Europejskiego Funduszu Społecznego i z zasobów własnych, ale nie decydują się na takie działania, ponieważ wymaga to dużego zasobu wykwalifikowanych pracowników. Konieczne są działania psychologiczne i socjologiczne, a gminy skupiają się na pomocy materialnej. Programy, które wymieniła są dobrane do potencjału PUP. Jest to aktywizacja i działania z doradcami zawodowymi oraz psychologiem. Działania są długotrwałe i kosztowne. Odnosząc się do rewitalizacji powiedziała, że w ubiegłym roku żadna z gmin nie występowała o wsparcie i pomoc. PUP jest otwarty na każdą inicjatywę. Wie, że Radzionków ma duże środki i dlatego nie zwraca się do PUP w tej sprawie.
Dariusz Wysypoł Wiceprzewodniczący Rady Powiatu powiedział, że zdaje sobie sprawę, że „temat jest trudny”, ponieważ zajmował się nim, gdy pełnił mandat radnego Miasta Radzionków. Dodał, 
że jeżeli są środki na ten cel, to prosi o wsparcie. Potrzebny jest psycholog a na dzień dzisiejszy 
te osoby są pozostawione same sobie.
Dyrektor PUP poinformowała, że raz w roku organizuje spotkania dla wszystkich dyrektorów ośrodków pomocy społecznej z powiatu tarnogórskiego, aby wymienić się doświadczeniami i namówić 
do realizacji wspólnych działań. Dodała: „podkreślam, my nie jesteśmy dla siebie konkurencją”. 
W ewidencji na dzień dzisiejszy znajduje się 2 800 osób i gdyby 20-30% zostało zaktywizowanych,
to o tyle mniej obcokrajowców weszłoby na rynek. Zwróciła uwagę, że obcokrajowcy nie czują się związani z zakładem pracy, co rodzi problemy.
Radny Artur Maligłówka odnosząc się do informacji na temat środków z Krajowego Funduszu Szkoleniowego zapytał czy w ramach tego Funduszu szkoli się osoby pracujące.
Dyrektor PUP odpowiedziała, że są to środki skierowane do pracowników zatrudnionych 
w tarnogórskich zakładach pracy.

Radny Artur Maligłówka zapytał kto korzystał ze szkoleń stomatologicznych i ultrasonograficznych.
Dyrektor PUP odpowiedziała, że nie wymieni teraz zakładów, które z tego korzystały, ale skoro są wymienione w sprawozdaniu, to znaczy, że takie umowy zostały zawarte.
Radny Artur Maligłówka zwrócił uwagę, że były to szkolenia medyczne i zapytał czy były to szkolenia skierowane do lekarzy.
Dyrektor PUP odpowiedziała, że z takich szkoleń korzysta m.in. WSP S.A.
Radny Lucjan Galios zapytał o pomoc dla firm nowopowstających, „czy ta pomoc jest w pełni bezzwrotna, po części zwrotna, czy rozłożona w czasie” i czy co roku liczba korzystających z tej pomocy jest stała. Następnie zapytał czy firmy już istniejące korzystają z programów rozwojowych
i czy ta pomoc jest umarzana w pełni czy w części.
Dyrektor PUP odpowiedziała, że w ubiegłym roku środki na rozpoczęcie działalności gospodarczej stanowiły kwotę 25 000 zł. W tym roku jest to kwota 27 000 zł. Jest to pomoc bezzwrotna. Jedynym warunkiem jest prowadzenie firmy przez rok. W ubiegłym roku dotację otrzymało 160 osób. Następnie poinformowała, że pracodawcy mogą w pierwszej kolejności korzystać z prac interwencyjnych. 
PUP w Tarnowskich Górach nie miał na tyle środków z algorytmu, żeby mógł je przeznaczyć 
na refundację stanowisk pracy. Były tylko środki unijne, które są przede wszystkim skierowane 
do osób długotrwale bezrobotnych. Osoby, które pozostają w ewidencji nie zawsze odpowiadają oczekiwaniom pracodawców i dlatego pracodawcy nie zawsze mogą skorzystać z refundacji.
Sebastian Nowak Wicestarosta Tarnogórski zapytał czy o środki na rozpoczęcie działalności gospodarczej można ubiegać się w ciągu całego roku czy też jest jakiś okres w roku, kiedy najlepiej udać się do PUP z wnioskiem. Ponadto zapytał czy są jakieś obszary działalności gospodarczej , które są chętniej wspierane, czy też każdy wniosek ma takie same szanse na pozytywne rozpatrzenie.

Dyrektor PUP odpowiedziała, że w powiecie tarnogórskim ta forma aktywizacji cieszy się od wielu lat wielkim powodzeniem i wnioski są zbierane „od momentu podpisania umowy”. Środki powoli się kończą. Dodała, że w pierwszej kolejności środki będą kierowane do osób znajdujących się 
w szczególnej sytuacji na rynku pracy. Następnie omówiła zasady przyznawania środków 
w poszczególnych grupach bezrobotnych.
Radny Michał Sporoń odnosząc się do rejestracji obcokrajowców zapytał z jakimi kosztami będzie się wiązało rejestrowanie „pozwoleń na pracę”. Czy wiadomo kiedy to nastąpi, ile będzie kosztowało i ilu pracowników będzie potrzebnych.
Dyrektor PUP odpowiedziała, że ma informację, że do końca roku nie będzie zmian w ustawie. Dodała, że obecnie rejestracja oświadczeń jest pracochłonna i dotyczy osób pochodzących z krajów dawnego RWPG. Następnie przybliżyła na czym polega i kogo dotyczy ww. rejestracja. Natomiast rejestracja zezwoleń, to praca bardziej złożona, bo wiąże się z wyrażeniem zgody na wprowadzenie na rynek osób z całego świata. Praca ta będzie wymagała skrupulatności i przygotowania pod względem bezpieczeństwa. Na chwilę obecną nie jest w stanie powiedzieć jak to będzie wyglądało 
i jak będzie działało.
Radna Maria Ożga nawiązując do zatrudnienia obcokrajowców zapytała czy nadal obowiązuje oświadczenie przedsiębiorcy „o niezaleganiu z ZUS-em” i ile wynosi opłata pobierana 
od przedsiębiorcy za to oświadczenie. Dodała, że z własnego doświadczenia wie, że zatrudnienie cudzoziemców, to dla pracodawcy „doraźna pomoc”. Zgadza się z tym, że należy iść w kierunku aktywizacji osób długotrwale bezrobotnych. Po czym zapytała od kiedy osoby długotrwale bezrobotne będą przechodzić do urzędów gmin w celu rejestracji w zakresie ubezpieczenia zdrowotnego.
Dyrektor PUP odpowiedziała, że opłata za zgłoszenie wniosku o rejestrację oświadczenia wynosi 30 zł z czego „15 zł zostaje oddane do budżetu, a 15 zł zostaje w Starostwie”. W kwestii „oświadczenia 
o niezaleganiu z ZUS” odpowiedziała, że „każda sprawa jest badana indywidualnie”. Następnie powiedziała, że istnieje taka możliwość, że osobom długotrwale bezrobotnym, które zostaną wyłączone z ewidencji pozostanie tylko opieka społeczna. Zwróciła uwagę, że opieka społeczna bada poziom zamożności danej osoby i jeżeli będzie to osoba zamożna, to będzie musiała sama pokryć koszt swojego leczenia lub koszt ten pokryje jej rodzina.
Krzysztof Łoziński członek Zarządu Powiatu stwierdził, że szkoda, że opłaty, które mogłyby w 100% pozostać w Powiecie, „który jak wiadomo dofinansowanie ma niezbyt doskonałe”, są dzielone 
i z kwoty 30 zł, która jest pobierana, tylko 15 zł pozostaje w Powiecie.

Przewodniczący Rady Powiatu powiedział, że na poziomie województwa tworzony jest barometr zawodów i pewnie na poziomie powiatu również. Zapytał które z zawodów są najbardziej deficytowe
w powiecie. Taka informacja może być wskazówką dla szkół i uczniów przy wyborze zawodu.

Dyrektor PUP odpowiedziała, że ww. barometr jest przygotowywany wspólnie z Wojewódzkim Urzędem Pracy. Zawodów deficytowych jest dość dużo i są to m.in. zawody związane z pracami budowlanymi oraz farmaceuci i diagności samochodowi. Dodała, że łatwiej jest wymienić zawody nadwyżkowe, bo jest ich mniej i są to m.in. ekonomiści, filolodzy, tłumacze, filozofowie, meteorolodzy, operatorzy aparatury medycznej oraz ratownicy medyczni.

Przewodniczący poddał pod głosowanie ww. projekt uchwały.

Imienny wykaz głosowań radnych stanowi załącznik nr 7 do niniejszego protokołu.

Uchwała nr VII/87/2019 Rady Powiatu Tarnogórskiego z dnia 28 maja 2019 roku w sprawie przyjęcia sprawozdania z realizacji „Programu promocji zatrudnienia oraz aktywizacji lokalnego rynku pracy 
w Powiecie Tarnogórskim za rok 2018" stanowi załącznik nr 8 do niniejszego protokołu.

Ad. 7
Krzysztof Czyż naczelnik Wydziału Gospodarki Nieruchomościami przedstawił projekt uchwały 
w sprawie wyrażenia zgody na dokonanie na rzecz Gminy Świerklaniec darowizny działki gruntu 
nr 368/1 położonej w Gminie Świerklaniec, obręb Nakło Śląskie, stanowiącej własność Powiatu Tarnogórskiego. Przedstawiona prezentacja stanowi załącznik nr 9 do niniejszego protokołu.
Przewodniczący Rady Powiatu zwrócił się do Komisji ds. Infrastruktury i Środowiska z prośbą 
o przedstawienie opinii dotyczącej ww. projektu uchwały.

Komisja wydała opinię pozytywną.
Radny Piotr Krok stwierdził, że uchwała jest „bardzo dobra” i „zasługuje na pochwałę i na powtórzenie 
w innych gminach”, ponieważ w ten sposób reguluje się stan prawny. Zapytał czy Gmina Świerklaniec posiada na własność grunty, które obecnie są zajęte i znajdują się w pasach dróg powiatowych. 
Czy w przyszłości nie można byłoby zrobić nie tylko darowizny, ale zamiany. Powiat przekazując drogę, która zgodnie z planem zagospodarowania przestrzennego jest drogą lokalną, reguluje sobie jednocześnie stan prawny dróg, które być może na terenie gminy Świerklaniec „stanowią zarząd dróg powiatowych, ale są w księgach wieczystych wpisane jako własność Gminy Świerklaniec”. Zwrócił uwagę, że podobne sprawy czekają na uregulowanie w gminie Tworóg. Następnie omówił sytuację dotyczącą ul. Armii Krajowej w Boruszowicach oraz ul. Łysika w Hanusku i stwierdził, że w tych przypadkach można byłoby zastosować zamianę, nie tylko darowiznę i w ten sposób uregulować własność dla dwóch zainteresowanych wzajemnie podmiotów – Powiatu i Gminy.

Starosta Tarnogórski zwróciła uwagę, że sytuacja działek będących przedmiotem uchwały jest „diametralnie inna” niż sytuacje, o których mówił radny. Wyjaśniła, że działka, którą Powiat zamierza przekazać w drodze darowizny jest działką drogową wydzieloną z innych nieruchomości Powiatu. Działka ta umożliwia skomunikowanie dużych obszarowo terenów przeznaczonych w przyszłości 
pod budownictwo mieszkaniowe. W tym miejscu Powiat jest właścicielem ponad 6,5 ha gruntów, które nie mają możliwości skomunikowania. Dlatego Powiat, w uzgodnieniu z władzami Gminy Świerklaniec, przekazuje użytek a Gmina zobowiązuje się do przedłużenia i wybudowania drogi mającej status 
drogi gminnej – ul. Obłoków w Nakle Śląskim. Dzięki budowie tej drogi atrakcyjność działek, 
po uchwaleniu planu zagospodarowania przestrzennego, wzrośnie. Odnosząc się do kwestii własności działek pod drogami powiatowymi na terenie gminy Świerklaniec, „które przysługują Gminie” powiedziała, że prawdopodobnie takich działek nie ma a jeżeli nawet są, to są one niewielkie i takie sprawy są regulowane na bieżąco. Ponadto odnosząc się do drogi w Hanusku wyjaśniła, że to w tym przypadku Starosta Tarnogórski występuje w dwojakiej roli, tj. jako Przewodniczący Zarządu Powiatu
i wówczas działa jako samorząd powiatowy. Natomiast wpis „Starosta Tarnogórski” w Księdze Wieczystej, oznacza, że działa on jako reprezentant Skarbu Państwa. Ponadto powiedziała, 
że „każdemu zarządcy drogi przysługuje komunalizacja w trybie art. 73 ustawy przepisy wprowadzające” i jeżeli ta nieruchomość była drogą przed 31 grudnia 1998 roku, to gmina ma możliwość komunalizacji. Powiat komunalizuje swoje drogi powiatowe i gminy również sporo wniosków komunalizacyjnych składają. Gdyby gdziekolwiek pojawił się zapis, że Powiat jest właścicielem gruntów, to w drodze zamiany lub darowizny oddałby nieruchomość. Zwróciła uwagę, 
że czynność darowizny podlega opodatkowaniu i obdarowany musi zapłacić przynajmniej podatek VAT. W przypadku, który jest przedmiotem projektu uchwały, skorzystano z takiej możliwości, ponieważ nieruchomość ma być przeznaczona pod budowę drogi, natomiast w innych przypadkach, 
z uwagi na koszty, żadna ze stron takim rozwiązaniem nie jest zainteresowana. Gdyby jednak było zainteresowanie, to taki sposób uregulowania stanu prawnego drogi zostanie wybrany.

Przewodniczący Rady Powiatu poddał pod głosowanie ww. projekt uchwały.

Imienny wykaz głosowań radnych stanowi załącznik nr 10 do niniejszego protokołu.

Uchwała nr VII/88/2019 Rady Powiatu Tarnogórskiego z dnia 28 maja 2019 roku w sprawie wyrażenia zgody na dokonanie na rzecz Gminy Świerklaniec darowizny działki gruntu nr 368/1 położonej 
w Gminie Świerklaniec, obręb Nakło Śląskie, stanowiącej własność Powiatu Tarnogórskiego stanowi załącznik nr 11 do niniejszego protokołu.
Ad. 8
Naczelnik Wydziału Gospodarki Nieruchomościami przedstawił projekt uchwały w sprawie apelu 
do władz publicznych Rzeczypospolitej Polskiej o podjęcie skutecznych działań i likwidację zagrożeń jakie stwarzają odpady niebezpieczne po przedsiębiorstwie państwowym Zakłady Chemiczne „Tarnowskie Góry” w Tarnowskich Górach w likwidacji. Ponadto przypomniał, że sejmowa Komisja Ochrony Środowiska, Zasobów Naturalnych i Leśnictwa, która zajmuje się tymi sprawami, spotykała się czterokrotnie, ostatnio 9 kwietnia 2019 roku. Stwierdził, że Komisja nie podejmuje działań, które spowodowałyby rozwiązanie ważnych kwestii. Z badań monitoringu środowiska wynika, że nadal utrzymuje się stężenie pierwiastków takich jak arsen, bar, bor, cynk, kadm i ołów, które przenikają 
do wód i stanowią zagrożenie dla wszystkich organizmów żywych. Nie osiągnięto w pełni efektu ekologicznego, bo do tej pory unieszkodliwiono dopiero 70% wszystkich odpadów szkodliwych 
po Zakładach Chemicznych.
Przewodniczący Rady Powiatu odczytał pismo Tomasza Głogowskiego Posła na Sejm RP (załącznik nr 12).

Paweł Kobyliński Poseł na Sejm RP powiedział, że problemem Zakładów Chemicznych zajmuje się 
od początku kadencji. Wraz z Burmistrzem Miasta Tarnowskie Góry przygotował kompleksowy projekt ustawy, który był konsultowany ze Starostą Tarnogórskim. Ww. projekt dawał szansę rozwiązania problemu. Został zgłoszony w Sejmie RP ponad dwa lata temu, ale niestety został „zamrożony 
w komisji”. Dodał: „w tej samej komisji, która tutaj jeździła, w tej samej komisji nie było niestety dłuższej dyskusji nad tym projektem. Został złożony wniosek o odrzucenie w pierwszym czytaniu, ale prawdopodobnie z przyczyn politycznych ten wniosek nie był głosowany na sali plenarnej. Po to nie był głosowany, aby posłowie ze Śląska nie musieli głosować razem z linią partyjną i odrzucać tego projektu. Niestety nie było woli dyskusji w ogóle nad tym projektem, dłuższej dyskusji, nad czym bardzo ubolewam”. Ponadto powiedział: „nie łudźmy się, prawdopodobnie w tej kadencji nie dojdzie do żadnej sensownej zmiany prawa, byśmy mogli wejść na ten teren jako państwo, uprzątnąć go 
i zrobić po sobie porządek”. Podkreślił, że Zakłady Chemiczne należały do państwa, a ten kto zaśmieca powinien ponosić odpowiedzialność. Należy pamiętać o tym, że „ogromnym błędem była sprzedaż tych terenów osobie prywatnej”. Był to błąd popełniony wiele lat temu. W dniu 9 kwietnia br. odbyło się posiedzenie komisji sejmowej, w którym uczestniczył. Podczas posiedzenia Minister Sławomir Mazurek zapewnił, że w „Ministerstwie” jest przygotowywany projekt ustawy, która pomoże rozwiązać ten problem. Jest to projekt „o zmianie ustawy o utrzymaniu czystości i porządku w gminach oraz niektórych innych ustaw”. Projekt ten dotyczy bardziej zagrożeń wynikających z tego, że ktoś wyrzuci śmieci na swoim terenie. Problem Zakładów Chemicznych, to przede wszystkim problem prawny, bo nie można wejść na teren prywatny. A drugi problem, to brak zabezpieczenia środków 
w budżecie, a potrzebne są „grube miliony złotych”. Wraz ze Stanisławem Torbusem członkiem Zarządu Powiatu odwiedził niedawno Ministerstwo Środowiska i okazuje się, że „pewne sprawy będą zrzucone na samorząd”, na Burmistrza Tarnowskich Gór, bo jego zdaniem raczej nie na Powiat, ale nigdy nie wiadomo. Następnie powiedział, że sam chętnie podpisałby się pod apelem i dodał: „walka jeszcze nie jest skończona”. Poprosił, aby radni zapoznali się ze złożonym przez niego projektem ustawy druk nr 1870. Poprosił także, aby również zapoznali się z projektem, o którym mówił wcześniej. 
Gdyby Powiat chciał wnieść poprawki merytoryczne, legislacyjne do tych projektów, to deklaruje, że je złoży jako „przedstawiciel okręgu”. Prawdopodobnie do końca kadencji nic się nie zmieni, ponieważ przygotowywany projekt „nie konsumuje tych najważniejszych wyzwań jakie stoją przed Powiatem Tarnogórskim, Tarnowskimi Górami, jak również całym okręgiem”, bo to ujęcie wody dotyczy kilkuset tysięcy ludzi, łącznie z jego rodzinnymi Gliwicami. Zadeklarował, że pozostaje do dyspozycji radnych.
Radny Paweł Mrachacz powiedział, że od 20 lat problem „bomby ekologicznej” nie może być rozwiązany. Dziwi się niektórym posłom, „którzy przyjeżdżali wraz z komisją obejrzeć Zakłady Chemiczne” i dodał: „przyjeżdżali, pooglądali i pojechali, bez żadnych efektów”. Zapytał czy pozostałych posłów i senatorów z tego okręgu wyborczego nie interesuje ta sprawa. Przypomniał, 
że jesienią odbędą się wybory parlamentarne i wtedy będą wszyscy przyjeżdżali i wtedy będą 
te tematy podejmować, a po wyborach znowu będzie tak samo. Powiat nie ma szans na rozwiązanie tego problemu, „ to państwo powinno ten problem rozwiązać”.

Paweł Kobyliński Poseł na Sejm RP odpowiedział, że może mówić za siebie i każdy musi sam dokonać oceny posła.
Radna Maria Ożga stwierdziła, że temat Zakładów Chemicznych jest złożony i skomplikowany 
i dotyczy nie tylko kwestii finansowych, ale i prawnych. Zapoznała się z projektem ustawy przygotowanym przez Posła oraz opinią do tego projektu. W opinii jest zalecenie, aby „bardziej zdefiniować historyczne zanieczyszczenie ziemi”. Nie chodzi o to, aby osoba prywatna, która zakupiła ziemię, z której usunięcie zanieczyszczeń pokryje budżet państwa, zrobiła w ten sposób interes życia. Chodzi o to, aby kompleksowo rozwiązać problem. Nie zgadza się ze stwierdzeniem zawartym 
w piśmie Tomasza Głogowskiego Posła na Sejm RP, że Minister Środowiska w ogóle się problemem nie zajął. Jest „pismo z dnia 9 stycznia 2017 roku Nr 557644”, w którym Minister pisze kto powinien się zająć tym tematem wskazując: „Skarb Państwa, Wojewoda, Likwidator Zakładów”. Stwierdziła, 
że na dzisiejszej sesji brakuje Wojewody, bo chciałaby zapytać jak komisja działająca przy Wojewodzie pracowała. Dodała: „my tu możemy się tylko pokłócić politycznie, nic nie zrobimy. Możemy tylko podziękować, że jest osoba, która jest zaangażowana również w ten temat”. Ponadto powiedziała, że Barbara Dziuk Poseł na Sejm RP również się tym tematem zajmuje. Należy doprowadzić do tego, żeby mieć prawo do terenu, żeby postarać się o finansowanie. Dodała: „jest wszystko na dobrej drodze, prace legislacyjne trwają, będziemy się wspierać, prosimy o poparcie Panie Pośle, bo im więcej nas będzie, tym lepiej i dążmy wszyscy do rozwiązania tego problemu”. Stwierdziła, że „po drodze zrobiono wiele błędów i temat mógł być wcześniej rozwiązany”.
Paweł Kobyliński Poseł na Sejm RP powiedział, że bardzo chętnie dokonałby poprawek, o których mówiła radna, ale kwestia jest taka, że projekt nie został dopuszczony do pracy w komisji. Po to są komisje sejmowe, aby można było składać poprawki i doprecyzować zgodnie z zaleceniami „Ministerstwa”. Zdaje sobie sprawę z tego, że projekt nie jest doskonały i należy nad nim pracować 
i doprowadzić do głosowania na sali plenarnej i wówczas posłowie zdecydują czy „do kosza czy nie”. Dodał: „projekt powinien po prostu, co do zasady, być przeprowadzony właśnie dlatego, że jest tak ważny dla całego Śląska”. Jeżeli teraz się nie uda, to jeżeli tylko będzie miał taką szansę złoży ten projekt w nowej kadencji.
Radny Paweł Mrachacz wyjaśnił, że mówiąc o posłach mówił ogólnie i miał na myśli posłów z okręgu gliwickiego.
Dariusz Wysypoł powiedział, że „czuje się bezsilny”, ponieważ jest świadomy tego, że „ten apel niczego nie zmieni”. Podejmowany jest kolejny apel, który trafi do posłów i innych osób, ale niczego nie zmieni. Uważa, że „konieczne są działania ponad wszelkimi podziałami”. Na posiedzeniu Komisji ds. Infrastruktury i Środowiska była przedstawiana informacja, że Starosta Tarnogórski występowała 
w sprawie nabycia tego gruntu, ale Wojewoda nie zareagował. Wtedy kiedy trzeba było zareagować, tej reakcji nie było. Są to kolejne błędy, które doprowadzą do sytuacji takiej, że nastąpi katastrofa ekologiczna i „wtedy wszyscy się obudzą i będą szukać winnych”. Dodał: „jesteśmy na takim etapie, gdzie możemy tej katastrofie zapobiec, tylko musimy naprawdę ponad wszelkimi podziałami, starać się stworzyć warunki do tego, żeby ten problem rozwiązać”. Ponadto powiedział, że prosiłby Posłów oraz Wojewodę o wskazanie konkretnych działań jakie mogą być podjęte w tym temacie.
Paweł Kobyliński Poseł na Sejm RP odpowiedział: „jakkolwiek się ten problem nie rozwiąże, bez względu jak to będzie legislacyjnie zrobione, to ja będę „za””. Dodał, że zależy mu na rozwiązaniu tego problemu ponieważ „tu żyje i będzie tu żył”. Ważne jest, aby o tym problemie cały czas mówić i go nagłaśniać. Tylko świadomość tego, że wyborcy o tym mówią i jest to temat, który porusza, tylko 
to „może zmotywować władze do pracy”. To mieszkańcy mogą chodzić do biur poselskich, wysyłać 
e-maile.
Starosta Tarnogórski powiedziała, że projekt uchwały w sprawie apelu „nie ma barw politycznych”. Stanowi on realizację zadań własnych powiatu wynikających z ustawy o samorządzie powiatowym, gdzie na drugim miejscu, po „edukacji publicznej”, ustawodawca wymienia „promocję i ochronę zdrowia”. To ustawodawca wskazał kierunki działań, które należy podejmować i radni kolejnej kadencji takie apele podejmują. „Dzisiejsza data została przemyślana”, ponieważ czekano „aby nie wejść 
w kampanię wyborczą” i żeby uniknąć posądzenia, że apel jest kierowany w stronę tej czy innej grupy politycznej. Do kolejnej kampanii wyborczej jest jeszcze czas. Dlatego uznano, że to jest „ten czas ciszy i względnego spokoju jeżeli chodzi o spory polityczne”. Dodała: „poprzedni apel w tej sprawie został podjęty w maju 2015 roku, czyli mniej więcej pół roku po tym jak radni kadencji 2014-2018 objęli swoje mandaty i realizowali zadania wobec wyborców, zadania do których się zobowiązali”. 
Od objęcia mandatu przez radnych obecnej kadencji mija mniej więcej pół roku i dodała „stąd też nie jest to jakieś działanie ad hoc tylko to, że na początku każdej kolejnej kadencji jak mantrę powtarzamy to, że problem Zakładów Chemicznych musi być uporządkowany. I w tym obszarze jako zadanie dla wszystkich nas radnych, dla Zarządu, stawiamy sobie zadanie na kadencję, w zakresie ochrony zdrowia, po pierwsze budowę bloku operacyjnego i centralnej sterylizatorni w naszym szpitalu, 
a po drugie dokończenie problemu z unieszkodliwianiem odpadów po Zakładach Chemicznych. 
I bardzo proszę Państwa Radnych o przyjęcie takiego uzasadnienia dla tego projektu. Odpowiadamy za zdrowie i życie, jakość tego życia, mieszkańców powiatu tarnogórskiego i te zadania chcemy, 
a wręcz musimy realizować”. Odnośnie głosów, że na sali powinien się pojawić Wojewoda powiedziała, że uchwała zostanie skierowana do Wojewody i „do wszystkich władz, które mogą mieszkańcom Ziemi Tarnogórskiej pomóc w uzyskaniu warunków do życia takich, jak w innych miejscach w naszym kraju”.
Radna Maria Ożga powiedziała, że wie, że apel będzie skierowany również do Wojewody, ale chodziło jej o to, że „przy dyskusji” powinien być zaproszony Wojewoda bądź osoby, które się tym tematem zajmują. Zapytała czy Wojewoda albo przedstawiciel Skarbu Państwa albo Likwidator zostali zaproszeni na dzisiejszą sesję.
Adam Morawiec członek Zarządu Powiatu odpowiedział: „nie była planowana dyskusja, tylko jest planowane przyjęcie projektu uchwały”.
Przewodniczący Rady Powiatu podziękował Pawłowi Kobylińskiemy Posłowi na Sejm RP.
Paweł Kobyliński Poseł na Sejm RP powiedział, że „pozostaje do dyspozycji” zarówno w sprawie szpitala i jak i w innych sprawach, w których może pomóc.

Przewodniczący Rady Powiatu zwrócił się do Komisji ds. Infrastruktury i Środowiska z prośbą 
o przedstawienie opinii dotyczącej ww. projektu uchwały.
Komisja wydała opinię pozytywną.

Przewodniczący Rady Powiatu poddał pod głosowanie ww. projekt uchwały.
Imienny wykaz głosowań radnych stanowi załącznik nr 13 do niniejszego protokołu.

Uchwała nr VII/89/2019 Rady Powiatu Tarnogórskiego z dnia 28 maja 2019 roku w sprawie apelu 
do władz publicznych Rzeczypospolitej Polskiej o podjęcie skutecznych działań i likwidację zagrożeń jakie stwarzają odpady niebezpieczne po przedsiębiorstwie państwowym Zakłady Chemiczne „Tarnowskie Góry” w Tarnowskich Górach w likwidacji stanowi załącznik nr 14 do niniejszego protokołu.
Przewodniczący Rady Powiatu ogłosił przerwę.
Wznowiono obrady po przerwie.
Ad. 9
Irena Gatys naczelnik Wydziału Ochrony Środowiska i Rolnictwa przedstawiła projekt uchwały 
w sprawie określenia zasad udzielania spółkom wodnym dotacji celowej z budżetu Powiatu Tarnogórskiego, trybu postępowania w sprawie udzielenia dotacji, sposobu jej rozliczania oraz sposobu kontroli wykonania zadania.

Przewodniczący Rady Powiatu zwrócił się do Komisji Budżetu i Finansów z prośbą o przedstawienie opinii dotyczącej ww. projektu uchwały.
Komisja wydała opinię pozytywną.

Radny Piotr Krok podziękował za to, że „znalazły się środki”, ale uważa, że należałoby również „dla celów czysto marketingowych” zwiększyć tą pulę, bo dotyczy dużego terenu. Obecnie spółki wodne istnieją w Rybnej, Wojsce i Połomii. W przeszłości spółki istniały też w innych gminach, gdzie jest dużo terenów rolnych. Dlatego prosi, aby pamiętać o tym, żeby w przyszłości więcej pieniędzy przeznaczyć na ten cel, żeby powstawała większa ilość spółek i aby mogły działać.
Naczelnik Wydziału Ochrony środowiska i Rolnictwa zapewniła, że Wydział będzie wnioskował 
do Zarządu Powiatu na przyszły rok budżetowy o zwiększenie tych środków. Okaże się jakie zadania spółki zaproponują w tym roku. Istotną informacją będzie to jak spółki działają.
Przewodniczący Rady Powiatu poddał pod głosowanie ww. projekt uchwały.
Imienny wykaz głosowań radnych stanowi załącznik nr 15 do niniejszego protokołu.

Uchwała nr VII/90/2019 Rady Powiatu Tarnogórskiego z dnia 28 maja 2019 roku w sprawie określenia zasad udzielania spółkom wodnym dotacji celowej z budżetu Powiatu Tarnogórskiego, trybu postępowania w sprawie udzielenia dotacji, sposobu jej rozliczania oraz sposobu kontroli wykonania zadania stanowi załącznik nr 16 do niniejszego protokołu.
Ad. 10 i 11
Cezary Baryłko Skarbnik Powiatu przedstawił projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie Powiatu Tarnogórskiego na 2019 rok oraz projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały nr LII/409/2018 Rady Powiatu Tarnogórskiego z dnia 31 lipca 2018 roku w sprawie emisji obligacji komunalnych Powiatu Tarnogórskiego oraz określenia zasad ich zbywania, nabywania i wykupu.
Przewodniczący Rady Powiatu zwrócił się do Komisji Budżetu i Finansów o przedstawienie opinii dotyczących ww. projektów uchwał.

Komisja wydała opinie pozytywne.

Radny Paweł Mrachacz zapytał: „czy my aktualnie jako Starostwo płacimy więcej za energię?”. Ponadto zapytał: „jedna obligacja, jaka wartość tej obligacji jest?”.
Skarbnik Powiatu odpowiedział, że koszt energii elektrycznej w ciągu ostatnich dziesięciu miesięcy wzrósł o prawie 30%. Natomiast w przypadku cen gazu jest „pewna zniżka”. Następnie powiedział, 
że koszt emisji obligacji, to wartość pomiędzy 900 000 zł a 1 100 000 zł i jest uzależniony od WIBOR-u. Po czym omówił zasady ustalania ww. kosztu oraz korzyści wynikających z przyjętego sposobu postępowania.
Przewodniczący Rady Powiatu poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie Powiatu Tarnogórskiego na 2019 rok.
Imienny wykaz głosowań radnych stanowi załącznik nr 17 do niniejszego protokołu.

Uchwała nr VII/91/2019 Rady Powiatu Tarnogórskiego z dnia 28 maja 2019 roku w sprawie zmian 
w budżecie Powiatu Tarnogórskiego na 2019 rok stanowi załącznik nr 18 do niniejszego protokołu.
Przewodniczący Rady Powiatu poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały 
nr LII/409/2018 Rady Powiatu Tarnogórskiego z dnia 31 lipca 2018 r. w sprawie emisji obligacji komunalnych Powiatu Tarnogórskiego oraz określenia zasad ich zbywania, nabywania i wykupu.
Imienny wykaz głosowań radnych stanowi załącznik nr 19 do niniejszego protokołu.

Uchwała nr VII/92/2019 Rady Powiatu Tarnogórskiego z dnia 28 maja 2019 roku w sprawie zmiany uchwały nr LII/409/2018 Rady Powiatu Tarnogórskiego z dnia 31 lipca 2018 r. w sprawie emisji obligacji komunalnych Powiatu Tarnogórskiego oraz określenia zasad ich zbywania, nabywania
i wykupu stanowi załącznik nr 20 do niniejszego protokołu.
Ad. 12
Skarbnik Powiatu przedstawił projekt uchwały w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Tarnogórskiego na lata 2019-2028.

Przewodniczący Rady Powiatu zwrócił się do Komisji Budżetu i Finansów z prośbą o przedstawienie opinii dotyczącej ww. projektu uchwały.

Komisja wydała opinię pozytywną.

Przewodniczący Rady Powiatu poddał pod głosowanie ww. projekt uchwały.
Imienny wykaz głosowań radnych stanowi załącznik nr 21 do niniejszego protokołu.

Uchwała nr VII/93/2019 Rady Powiatu Tarnogórskiego z dnia 28 maja 2019 roku w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Tarnogórskiego na lata 2019-2028 stanowi załącznik 
nr 22 do niniejszego protokołu.
Ad. 13
Barbara Machura Sekretarz Powiatu przedstawiła projekt uchwały w sprawie zasad i procedur przeprowadzenia głosowania społecznego na terenie Powiatu Tarnogórskiego celem realizacji części budżetu Powiatu Tarnogórskiego na rok 2020 w formie budżetu partycypacyjnego.
Przewodniczący Rady Powiatu zwrócił się do Komisji Budżetu i Finansów z prośbą o przedstawienie opinii dotyczącej ww. projektu uchwały.

Komisja wydała opinię pozytywną.

Radny Paweł Mrachacz zapytał ile wniosków zostało złożonych w ubiegłym roku i jakie zadanie wykonał Powiat. Stwierdził, że to radni najlepiej wiedzą co jest potrzebne w ich okręgu wyborczym.

Sekretarz Powiatu odpowiedziała, że w sprawie budżetu partycypacyjnego na rok 2018 głosowanie odbyło się w 2017 roku i wówczas zgłoszono 23 projekty z czego 22 zostały zakwalifikowane. 
W głosowaniu oddano łącznie 12 846 głosów i wygrał projekt w gminie Świerklaniec dotyczący budowy oświetlenia parkowego w Nakle Śląskim przy Centrum Kultury Śląskiej. Realizacja projektu zakończyła się w kwietniu 2019 roku. Natomiast w ubiegłym roku odbyło się głosowanie na zadania, które będą realizowane w bieżącym roku. Zgłoszono 14 projektów, z czego tylko 6 przeszło pomyślnie weryfikację. W trakcie głosowania oddano łącznie 3 076 głosów i zwyciężyły 2 projekty, pierwszy 
to projekt pn.: „Bezpieczni na drodze”, który będzie realizowany w gminie Ożarowice oraz projekt 
pn.: „ABC aktywności, zdrowia i relaksu – etap I” przy byłym szpitalu nr 1 w Tarnowskich Górach. Projekty są w trakcie realizacji.
Radny Artur Maligłówka powiedział, że jego zdaniem pomysł budżetu partycypacyjnego „jest bardzo dobry i świadczy o dojrzałości władz samorządowych”. Radni wiedzą jakie są problemy, ale uważa, 
że dobrze gdy mieszkańcy mają możliwość zaangażowania się. Wiadomo, że środki są takie jakie są możliwości finansowe Powiatu. Następnie zapytał „jaki jest harmonogram, jakie są terminy, kiedy zostanie to ogłoszone i jaki jest czas na złożenie wniosku”.

Sekretarz Powiatu odpowiedziała, że harmonogram zostanie ustalony uchwałą Zarządu Powiatu. 
W ubiegłym roku procedura rozpoczęła się w sierpniu. Myśli, że do końca czerwca zostanie przyjęty szczegółowy harmonogram, aby od sierpnia rozpocząć nabór wniosków.
Przewodniczący Rady Powiatu poddał pod głosowanie ww. projekt uchwały.
Imienny wykaz głosowań radnych stanowi załącznik nr 23 do niniejszego protokołu.

Uchwała nr VII/94/2019 Rady Powiatu Tarnogórskiego z dnia 28 maja 2019 roku w sprawie zasad 
i procedur przeprowadzenia głosowania społecznego na terenie Powiatu Tarnogórskiego celem realizacji części budżetu Powiatu Tarnogórskiego na rok 2020 w formie budżetu partycypacyjnego stanowi załącznik nr 24 do niniejszego protokołu.
Ad. 14
Adam Chmiel Przewodniczący Komisji Skarg, Wniosków i Petycji przedstawił projekt uchwały 
w sprawie rozpatrzenia skargi złożonej przez pana K.W. na dyrektora Zarządu Dróg Powiatowych.
Radny Paweł Mrachacz powiedział, że jego zdaniem osoba, która otrzymała pismo i nie udzieliła odpowiedzi w terminie powinna ponieść konsekwencje. Nie można lekceważyć obywatela i należy przestrzegać Kodeksu postępowania administracyjnego.
Radny Eugeniusz Ptak powiedział, że działanie, którego wynikiem jest złożona skarga na pewno 
nie wynikało ze złej woli lecz z braków kadrowych lub a może przede wszystkim z „braku elastyczności”. Jako przykład podał sprawę drobnych napraw mostu na kanale ulgi w Zielonej.
Przewodniczący Rady Powiatu poddał pod głosowanie ww. projekt uchwały.
Imienny wykaz głosowań radnych stanowi załącznik nr 25 do niniejszego protokołu.

Uchwała nr VII/95/2019 Rady Powiatu Tarnogórskiego z dnia 28 maja 2019 roku w sprawie rozpatrzenia skargi złożonej przez pana K.W. na dyrektora Zarządu Dróg Powiatowych stanowi załącznik nr 26 do niniejszego protokołu.

Ad. 15

Przewodniczący Komisji Skarg, Wniosków i Petycji przedstawił projekt uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi złożonej przez pana D.F. na Starostę Tarnogórskiego.
Przewodniczący Rady Powiatu poddał pod głosowanie ww. projekt uchwały.

Imienny wykaz głosowań radnych stanowi załącznik nr 27 do niniejszego protokołu.

Uchwała nr VII/96/2019 Rady Powiatu Tarnogórskiego z dnia 28 maja 2019 roku w sprawie rozpatrzenia skargi złożonej przez pana D.F. na Starostę Tarnogórskiego stanowi załącznik 
nr 28 do niniejszego protokołu.
Starosta Tarnogórski poinformowała, że nie brała udziału w głosowaniu z uwagi na to, że skarga dotyczy jej osoby.
Ad. 16

Przewodniczący Rady Powiatu przedstawił projekt uchwały w sprawie uznania Rady Powiatu Tarnogórskiego za właściwą do rozpatrzenia skargi złożonej przez dyrektora Zakładu Linii Kolejowych w Częstochowie na dyrektora Zarządu Dróg Powiatowych w Tarnowskich Górach. Następnie zwrócił się do Komisji ds. Bezpieczeństwa i Ochrony Porządku Prawnego z prośbą o przedstawienie opinii dotyczącej ww. projektu uchwały.

Komisja wydała opinię pozytywną.

Przewodniczący Rady Powiatu poddał pod głosowanie ww. projekt uchwały.
Imienny wykaz głosowań radnych stanowi załącznik nr 29 do niniejszego protokołu.

Uchwała nr VII/97/2019 Rady Powiatu Tarnogórskiego z dnia 28 maja 2019 roku w sprawie uznania Rady Powiatu Tarnogórskiego za właściwą do rozpatrzenia skargi złożonej przez dyrektora Zakładu Linii Kolejowych w Częstochowie na dyrektora Zarządu Dróg Powiatowych w Tarnowskich Górach stanowi załącznik nr 30 do niniejszego protokołu.
Ad. 17

Przewodniczący Rady Powiatu przedstawił sprawozdanie z bieżącej działalności (załącznik nr 31).

Ad. 18
Radny Paweł Mrachacz powiedział, że otrzymał od Przewodniczącego Rady Powiatu odpowiedź wraz z opinią radcy prawnego dotyczącą braku możliwości składania na sesji ustnych interpelacji i zapytań. Poinformował, że zamierza wystąpić do Trybunału Konstytucyjnego o wykładnię prawa w tej sprawie. Jego prawnicy przygotowują wniosek. Ponadto zamierza zwrócić się w tej sprawie do Rzecznika Praw Obywatelskich i dodał: „bo ustawa wyraźnie mówi, że mieszkańcy powinni wiedzieć jak radni się zachowują i co robią dla społeczeństwa”. Następnie zapytał kiedy odbędzie się posiedzenie Komisji Bezpieczeństwa i Porządku. Chciałby brać udział w posiedzeniach tej komisji, ponieważ jest wiele tematów do omówienia a Starosta obiecała, że zostanie na piśmie poinformowany o terminach posiedzeń.
Przewodniczący Rady Powiatu powiedział, że skoro radny uważa, że odpowiedź jaką otrzymał nie jest satysfakcjonująca, to może poczynić kroki, o których mówił.

Starosta Tarnogórski powiedziała, że rozumie, że w momencie, gdy zostanie wydany wyrok Trybunału Konstytucyjnego, to wszyscy będą zobligowani, nie tyko w tej Radzie Powiatu, ale wszystkie rady we wszystkich jednostkach samorządu terytorialnego będą dzięki wykładni wiedziały w jaki sposób się zachować. Liczy na to, że skuteczność prawników radnego będzie tak duża, że Trybunał będzie „czuł się zobligowany do zajęcia sprawą z powiatu tarnogórskiego”. Następnie poinformowała, 
że posiedzenie Komisji Bezpieczeństwa i Porządku odbędzie się po 24 czerwca br. i zgodnie 
z deklaracją radny otrzyma zaproszenie.
Radny Krzysztof Piasecki poruszył temat badań przesiewowych w ramach profilaktyki raka jelita grubego i powiedział, że badania cieszą się dużym zainteresowaniem, które przerosło oczekiwania. Zwrócił uwagę, że intensywność tych badań powoduje intensywną eksploatację sprzętu i istnieje zagrożenie, że cykl tych badań może zostać wstrzymany. Badania są finansowane ze środków europejskich, funduszu krajowego i funduszu własnego WSP S.A. Jest „przekaźnikiem prośby zespołu lekarzy, którzy te badania wykonują”, żeby pochylić się nad tym problemem.
Stanisław Torbus członek Zarządu Powiatu odpowiedział, że porozmawia z Zarządem szpitala 
na temat „wykorzystania sprzętu, amortyzacji oraz ewentualnego wciągnięcia w koszty przy kolejnym staraniu się o środki unijne”. Podziękował za zgłoszenie tej sprawy.
Przewodniczący Rady Powiatu zaproponował, aby radny złożył w tym temacie interpelację.
Radny Jarosław Czapla przypomniał, że w 2014 roku na terenie gminy Ożarowice była budowana kanalizacja i teraz po czasie droga zaczyna się zapadać, szczególnie w miejscach przekopu. Rozmawiał już z Krzysztofem Łozińskim członkiem Zarządu Powiatu żeby przyjrzeć się temu 
i rozpoznać czy byłoby możliwe przeprowadzenie napraw gwarancyjnych.
Przewodniczący Rady Powiatu zwrócił się do wszystkich radnych z prośbą, żeby w takich kwestiach zwracać się w formie pisemnych interpelacji, ponieważ punkt „Informacje i komunikaty w sprawach bieżących” nie służy do tego.
Krzysztof Łoziński członek Zarządu Powiatu potwierdził, że radny Jarosław Czapla już z nim 
na ww. temat rozmawiał i jeżeli będzie możliwość skorzystania z gwarancji lub rękojmi, to na pewno Powiat z tego skorzysta. Tak czy inaczej problemem się zajmie.
Radny Eugeniusz Ptak powiedział, że chce się podzielić spostrzeżeniem, bo prawdopodobnie 
z powodu kampanii wyborczej bez echa minął wywiad udzielony Tomaszowi Klycie na portalu samorządowym w dniu 15 maja br. przez Arkadiusza Czecha Burmistrza Tarnowskich Gór, który mówił, że będzie wracał do tematu związanego z przekształceniem Miasta Tarnowskie Góry w miasto na prawach powiatu. Zwrócił uwagę, że będzie to niosło konsekwencje dla ziemskiego Powiatu Tarnogórskiego. Myśli, że „temat jest ciekawy” i warto zapoznać się ze skutkami przedsięwzięcia „samorządu tarnogórskiego”.
Radny Paweł Mrachacz zapytał na jakim etapie jest otwarcie klasy dla kierunku „asystent medyczny”. Zwrócił uwagę, że wiele pielęgniarek odejdzie na emeryturę. Dlatego należy jak najszybciej uzyskać decyzję Ministra Edukacji w sprawie ww. zawodu.
Przewodniczący Rady Powiatu powiedział, że zachęca radnego do doprecyzowania pytań 
i sformułowania ich na piśmie w formie zapytania radnego.
Radny Jarosław Czapla wyjaśnił, że zabrał głos w tym punkcie, ponieważ uznał, że jest to duży problem, bo mieszkańcy skarżą się na pękające ściany domów.
Przewodniczący Rady Powiatu zaprosił radnych na uroczystą sesję Rady Powiatu Tarnogórskiego, która odbędzie się w dniu 4 czerwca br. Ponadto poinformował, że „sesja absolutoryjna” odbędzie się 14 czerwca 2019 roku.
Ad. 19
Wobec wyczerpania porządku obrad o godzinie 14.50 Przewodniczący Rady Powiatu zamknął posiedzenie VII sesji Rady Powiatu.
Przewodniczący Rady Powiatu 

(-) Przemysław Cichosz
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