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PROTOKÓŁ NR 21/16 Z POSIEDZENIA KOMISJI DS. EDUKACJI, KULTURY, PROMOCJI 
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Przewodniczący Komisji ds. Edukacji, Kultury, Promocji i Sportu radny Michał Sporoń powitał przybyłych na posiedzenie Komisji radnych i gości. Na podstawie listy obecności (załącznik nr 1) stwierdził prawomocność obrad – 4 radnych obecnych.

Następnie zapoznał obecnych z porządkiem obrad:

1. plan pracy Komisji: informacja o przebiegu wykonania budżetu Powiatu Tarnogórskiego 
za I półrocze 2016 roku, o kształtowaniu się Wieloletniej Prognozy Finansowej wraz z przebiegiem realizacji przedsięwzięć za I półrocze 2016 roku (w zakresie działania Komisji),
2. przyjęcie protokołu z ostatniego posiedzenia Komisji,
3. sprawy bieżące.
Porządek obrad został przyjęty w głosowaniu – 4 głosy „za”, 0 głosów „przeciw”, 0 głosów „wstrzymujących się”.

Ad. 1

Cezary Baryłko Skarbnik Powiatu przedstawił informację o przebiegu wykonania budżetu Powiatu Tarnogórskiego za I półrocze 2016 roku, o kształtowaniu się Wieloletniej Prognozy Finansowej wraz 
z przebiegiem realizacji przedsięwzięć za I półrocze 2016 roku. Następnie poinformował, 
że Regionalna Izba Obrachunkowa wydała pozytywną opinię do w/w informacji..
Radny Krzysztof Łoziński odnosząc się do kwestii niewystarczającej subwencji oświatowej powiedział, że Zarząd Powiatu ma jakieś rozwiązanie, które zostanie przedstawione radnym w najbliższym czasie. Informację o przebiegu wykonania budżetu kieruje się do radnych, ale to Zarząd Powiatu ponosi pełną odpowiedzialność.
Skarbnik Powiatu powiedział, że na razie rozwiązanie jest takie, jakie miało miejsce w roku 2014 
i 2015, że w III i IV kwartale roku Rada podejmuje uchwały o zmianie budżetu, gdzie przenoszone
są środki z innych zadań i to najczęściej są środki z dróg do oświaty. To budzi krytykę radnych. 
W 2014 roku było to 1 680 000 zł, w 2015 roku 1 500 000 zł, w tym roku być może będzie 
to 1 200 000 zł. Budżet oświaty to prawie 60 000 000 zł, więc dokładanie 1 000 000 zł ponad to, co jest. Nie jest to wielka kwota, ale 1 000 000 zł jako środki wzięte z innych zadań, to jest to już duża kwota. Aby zabezpieczyć środki na remonty w oświacie, to trzeba by było co roku przeznaczyć na to 5 000 000 zł – 8 000 000 zł.
Sławomir Wilk nieetatowy Członek Zarządu Powiatu mówił o subwencji oświatowej, Wyraził nadzieję, że reforma oświatowa zwiększy ilość oddziałów w szkołach, a tym samym liczbę uczniów. Państwo Polskie nie ponosi odpowiedzialności w jaki sposób samorządy radzą sobie w tej materii.
Skarbnik Powiatu kontynuował omawianie w/w sprawozdania.
Pani Aleksandra Król – Skowron Sekretarz Powiatu przedstawiła informacje na temat projektów związanych z Zintegrowanymi Inwestycjami Terytorialnymi.

Przewodniczący Komisji zapytał jakie płatności z 2015 roku były regulowane w 2016 roku?

Skarbnik Powiatu potwierdził, że miała miejsce taka sytuacja i dotyczyła składek dla Zakładu Ubezpieczeń Społecznych. Dotyczyło to kwoty 1 400 000 zł ze wszystkich jednostek. Nie były to zobowiązania wymagalne, ponieważ uzyskano zgodę na takie działanie. Dodał, że budżet 2015 roku był dobrze wykonany. Była nadwyżka, była płynność finansowa, był mniejszy kredyt. 3 razy zasilano oświatę łącznie na kwotę 1 480 000 zł. Mimo takiego dofinansowania terminy zapłaty składek ZUS były przedłużone, ponieważ dofinansowanie obejmowało tylko te środki, które należało wydać 
z związku z wypłatą świadczeń. Na pochodne od wynagrodzeń nie było już środków finansowych. Dodał, że plan naprawczy skutkuje tym, że dyrektorzy szkół o wiele więcej dokładają staranności 
i nadzoru nad wykonaniem bieżących planów finansowych.
Przewodniczący Komisji zapytał o wydatki inwestycyjne na licea ogólnokształcące.
Sekretarz Powiatu powiedziała, że środki są zabezpieczone na wkład własny i dofinansowanie. Należy się spodziewać, że dofinasowanie w tym roku będzie na poziomie zerowym. Natomiast z uwagi na to, że będzie ogłoszony, w najbliższych dniach, przetarg na remont dachu, to wydatki będą w tym roku poniesione. Jeśli nie, to wydatki będą przeniesione do wydatków niewygasających na przyszły rok. Dodała, że Powiat otrzyma refundację w 2017 roku.
Radny Krzysztof Łoziński zapytał jakie są obiekty najbardziej zagrożone pod względem technicznym, 
oprócz dachu budynku I Liceum Ogólnokształcącego.
Skarbnik Powiatu powiedział, że nie jest w stanie podać szczegółowego zestawienia. Takie informacje były opracowane podczas tworzenia Raportu z analizy i oceny kosztów funkcjonowania placówek oświatowych prowadzonych przez Powiat Tarnogórski.
Sekretarz Powiatu powiedziała, że projekty zgłaszane do ZIT to projekty, które wymagają realizacji 
w pierwszej kolejności. Potrzebnymi remontami jest dach budynku I Liceum Ogólnokształcącego, warsztaty przy Zespole Szkół Technicznych i Ogólnokształcących oraz termomodernizacja budynku 
II Liceum Ogólnokształcącego.
Radny Stanisław Kowolik poprosił Skarbnika Powiatu o krótki komentarz na temat niskiego wykonania wydatków majątkowych.
Skarbnik Powiatu powiedział, że dochody majątkowe są jeszcze mniej wykonane niż wydatki. Rozpatrując kwestię dochodów majątkowych nie należy patrzeć na wskaźnik tylko na strukturę. 
Dochody majątkowe pochodzą głównie z dotacji. Jedyny dochód własny ze składników majątkowych pochodzi ze sprzedaży składników majątkowych. On jest bardzo nisko wykonany, ponieważ z kwoty 1 500 000 zł wykonano na dzień 30 czerwca br. niecałe 3 000 zł. dopiero w lipcu i sierpniu wykonanie się zwiększyło. Tak małe wykonanie wydatków majakowych jest wynikiem faktu, że większość „dotacji majątkowych” dotyczy ZIT. Te dotacje nie pojawią się w tym roku, ponieważ inwestycje są przełożone na przyszły rok. Podsumowując wydatki majątkowe, to mały ich procent wykonania wynikają z tego, 
że zasadnicze wydatki zostały albo przeniesione na następny rok, albo zostaną wykonane w drugiej części tego roku, z uwagi na to, że przesunęły się terminy m.in. postępowań przetargowych, przygotowania dokumentacji, czy weryfikacji wniosków.
Przewodniczący Komisji powiedział, że Komisja zapoznała się z w/w informacją.
Radny Krzysztof Łoziński korzystając z obecności Skarbnika Powiatu na Komisji zapytał o reformę edukacji przygotowanej przez Rząd. Czy był ten temat poruszany na posiedzeniu Zarządu Powiatu? Reforma będzie wiązała się z pewnymi konsekwencjami finansowymi dla Powiatu.
Skarbnik Powiatu powiedział, że reforma uderzy bardziej w gminy niż w powiaty. W prasie samorządowej zdania dotyczące kalkulacji kosztów reformy są bardzo rozbieżne. Samorządy wyceniają reformę na droższą niż robi to ministerstwo.
Sekretarz Powiatu powiedziała, że na posiedzeniu Zarządu Powiatu było to wstępnie omawiane.
Elżbieta Susek Naczelnik Wydziału Edukacji, Kultury i Sportu powiedziała, że dostępne są jedynie projekty ustaw, które są jeszcze konsultowane.
Ad. 2
Komisja w głosowaniu: 5 głosów „za”, 0 głosów „przeciw”, 1 głos „wstrzymujący się” przyjęła protokół 
nr 20/16 z posiedzenia Komisji w dniu 25 sierpnia 2016 roku.

Ad. 3
Przewodniczący Komisji zapytał czym było motywowane rozdzielnie Wydziału Edukacji, Kultury i Sportu i odejście kilku pracowników do innego wydziału?
Sekretarz Powiatu powiedziała, że motywacja Zarządu Powiatu była taka, że czeka nas bardzo trudny okres związany z reformą szkolnictwa i zostały zabrane zadania dodatkowe, które przez rok były 
w Wydziale Edukacji, Kultury i Sportu, a teraz zostały przeniesione do Biura Komunikacji Społecznej. Jedna zmiana dotyczyła edukacji, a mianowicie nadzoru nad doradcami metodycznymi. O tą zmianę wnioskował Naczelnik Wydziału już jakiś czas temu.
Przewodniczący Komisji powiedział, że teraz zostanie tylko Wydział Edukacji.
Sekretarz Powiatu powiedziała, że na tą chwilę pozostała nazwa Wydział Edukacji, Kultury i Sportu, ponieważ jest to związane z przestarzałym systemem DocMan. Zmiana symboli i nazw wydziałów wykonywana w ciągu roku powoduje, że system szwankuje. Jeśli będzie zmiana nazwy Wydziału, to na pewno z nowym rokiem.
Radny Krzysztof Łoziński zapytał Sekretarz Powiatu, czy w podległym jej pionie pracują pełnomocnicy zarządu bądź starosty, którzy „nie są umocowani zawodowo”, którzy mają dostęp do dokumentacji, która znajduje się w Starostwie? Jeżeli tak to jakie to są osoby? Dodał, że nie ukrywa, że do radnych docierają informacje, że pojawiają się osoby, które nie mając żadnego umocowania prawnego, mają dostęp do informacji. Radni podpisują pewnego rodzaju zobowiązania, deklaracje itp. Jeśli nie ma takich osób, to poprosił o zaprzeczenie, że nikt poza pracownikami etatowymi nie ma dostępu do dokumentacji.
Sekretarz Powiatu powiedziała, że radny zadał pytanie czy w podległych Sekretarzowi Powiatu komórkach organizacyjnych są osoby na stanowisku doradcy czy pełnomocnika. Potwierdzała, że nie ma takich osób w pionie Sekretarza Powiatu. Doradcy się jedynie w pionie Starosty. Są to osoby znane. Jest dwóch doradców zatrudnionych w Starostwie.
Radny Krzysztof Łoziński zapytał czy można poznać personalia tych osób?

Sekretarz Powiatu odpowiedziała, że jest to pani Agnieszka Pilarek – Słabikowska i pani Iwona Czenczek.

Radny Krzysztof Łoziński zapytał czy to są wszyscy pełnomocnicy?

Sekretarz Powiatu odpowiedziała, że to nie są pełnomocnicy, to są doradcy. Jest Pełnomocnik 
ds. Osób Niepełnosprawnych pani Beata Dymarczyk – Grochowina, ale jest to osoba zatrudniona 
o umowę o pracę, jest to pracownik samorządowy. 

Radny Krzysztof Łoziński powiedział: „czyli doradców, pełnomocników, którzy są w jakiś sposób nieetatowo związani z Zarządem, czy Starostą, którzy jednak mają wgląd w dokumentację, w którą nie powinni mieć, rozumiem nie ma”.

Radny Sławomir Wilk nieetatowy Członek Zarządu Powiatu powiedział, że Zarząd Powiatu na pewno nie ma doradców.
Radny Krzysztof Łoziński poprosił, aby ten temat znalazł się w protokole z Komisji. Następnie zapytał „czy może przełożyć to pytanie” na nieetatowego Członka Zarządu Powiatu, który może wie więcej 
w tym temacie.
Sławomir Wilk nieetatowy Członek Zarządu Powiatu powiedział, że już odpowiedział w imieniu Zarządu Powiatu, że Zarząd Powiatu Tarnogórskiego nie ma żądnych pełnomocników i to nie jest 
w jego gestii. Pełnomocników może posiadać tylko i wyłącznie Starosta Tarnogórski. Dodał, że może zacytować słowa pani Sekretarz, że mamy tylko tego pełnomocnika, który był wymieniony. Wcześniej będąc etatowym Członkiem Zarządy Powiatu miał w pionie tego samego pełnomocnika „i osobowo 
i funkcyjnie”.
Radny Stanisław Kowolik powiedział, że skoro aż tyle powiedziano o dwóch osobach pełniących funkcje doradców, określmy jeszcze ich kompetencje.
Sekretarz Powiatu powiedziała, że zakresy obowiązków doradców określa tylko i wyłącznie Starosta, ponieważ to są doradcy Starosty.

Radny Stanisław Kowolik powiedział, że z tego wynika, że ich zakresy obowiązków są mobilne, płynne, nie są ściśle określone.
Sławomir Wilk nieetatowy Członek Zarządu Powiatu powiedział, że aby rozmawiać o tych osobach, 
to powinno zaprosić się Starostę.

Przewodniczący Komisji powiedział, że Starosta Tarnogórski został zaproszony, jednak z tego zaproszenia nie skorzystał. Następnie zapytał o konkurs na dyrektora Powiatowego Zespołu Obsługi Finansowej Oświaty. W tej chwili osoba pełniąca obowiązki dyrektora ma podpisaną umowę do końca września. Czy jest przewidziany konkurs na to stanowisko?
Sekretarz Powiatu potwierdziła, że osoba pełniąca obowiązki dyrektora PZOFO ma umowę 
do 30 września. Jeśli chodzi o konkurs nie został jeszcze ustalony. Zarząd Powiatu zawsze może przedłużyć umowę.
Porządek posiedzenia Komisji został wyczerpany. Na tym zakończono posiedzenie Komisji.
Przewodniczący Komisji ds. Edukacji, 
Kultury, Promocji i Sportu
(-) Michał Sporoń
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