PROTOKOL NR 36/14
Z POSIEDZENIA KOMISJI REWIZYJNEJ,
KTORE ODBYLO SIE W DNIU 20 PAZDZIERNIKA 2014 ROKU

Posiedzenie Komisji otworzyt i poprowadzit Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej Rady
Powiatu. Na podstawie listy obecnosci — zatgcznik nr 1, stwierdzit prawomocnosé obrad

Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu.

Nastgpnie Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu przedstawit porzadek obrad:

1. ponowne rozpatrzenie skargi Pana A. Sz. na dziatania Zarzagdu Powiatu Tarnogorskiego,

2. rozpatrzenie skargi ztozonej przez pana Ryszarda Majchrzaka prowadzacego dziatalnosé
gospodarczg pod nazwg Ustugi Parkingowe Majchrzak Ryszard na dziatania Zarzadu
Powiatu Tarnogoérskiego,

3. sprawy bhiezgce.

Przystapiono do gtosowania.
Wyniki gtosowania: ,za” — 4 gtosy, ,przeciw” — 0 gtosow, ,wstrzymato sie” — 0 gtoséw.

Komisja zatwierdzita porzadek obrad.

Ad. 1.
W zwigzku z ujawnieniem nowych okoliczno$ci w sprawie, Przewodniczacy Komisji
przedstawit ponownie tres¢ skargi na Zarzgd Powiatu Tarnogoérskiego, zwigzang
z postgpowaniem w zakresie dbatosci o stan techniczny drogi powiatowej S2352
Boruszowice — Mikoteska. Przedstawiono rowniez pisma w sprawie — zatgcznik nr 2.
Skarzacy przekazat na rece Przewodniczacego Komisji kopie zgromadzonej
korespondencji w sprawie drogi Boruszowice-Mikoteska — zatgcznik nr 3.
Pani Bogumita Batkowska Softys Mikoteski wyjasnita, ze sprawa poczatkowo dotyczyta
odcinka drogi Boruszowice —Mikoteska. Wszystkie podpisy na pismie dotyczacym
wykonania remontu sg autentyczne. Lokalne media zaproszone na ponowne zebranie
w Mikotesce — nie pojawity sig. Nikt z obecnych na zebraniu nie potwierdzit udzielenia
podpisu pod skargg. Pani Softys stwierdzita, ze pismo wyrazajace podziekowanie
za remont jest jak najbardzie] na miejscu. Dodata, ze taki remont powinien odbywac sie
co roku.
Skarzacy stwierdzit, ze chodzi mu tylko o informacje, kiedy bedzie wyremontowany
nastepny odcinek drogi. Jego zdaniem brak harmonogramu remontéw nie stuzy trwatosci

drog powiatowych.



W dyskusji nad stanem drogi Boruszowice — Mikofeska poruszono nastepujace tematy:

- rozdziatu kompetencji pomigdzy Zarzad a Rade w kontekscie planowania remontéw,

— radny Jozef Kalinowski poruszyt sprawe stanu technicznego drogi Kalety — Mikoteska,
jak réwniez dziatah majacych na celu zmiane jej statusu,

— wykonanie projektu remontu drogi w kontek$cie pozyskania srodkow unijnych na jej

remont nie gwarantuje ich otrzymania.

Po dyskusji przystgpiono do gtosowania.

Przewodniczacy Komisji zapytat kto uznaje skarge za zasadna.

Whyniki glosowania: ,za” — 1 gtos, ,przeciw” — 2 glosy, ,wstrzymato sie” — 1 gtos. Komisja
uznata skarge za bezzasadng. Projekt uchwaty stanowi zatacznik nr 4.

Ad. 2.
Przewodniczacy Komisji przedstawit tres¢ skargi ziozonej przez pana Ryszarda
Majchrzaka prowadzacego dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwag Ustugi Parkingowe
Majchrzak Ryszard na dziatania Zarzadu Powiatu Tarnogérskiego — zatgcznik nr 5.
Skarzacy przedstawit bieg sprawy oraz zmiany ustawowe, ktére miaty miejsce w latach
poprzednich. W ocenie skarzgcego czgs¢ winy za nie uregulowanie naleznosci za pojazdy
przechowywane na parkingu ponosi Policja, czes¢ Urzad Skarbowy, a cze$é¢ Starostwo
Powiatowe.
Pani Joanna Krawczynska Naczelnik Wydziatu Inwestycji i Gospodarki Mieniem
przedstawita dotychczasowe dziatania w sprawie wraz z ugodg zawartg przed sadem
powszechnym, w ktorej to skarzacy zrzeka sie wszystkich roszczeh wobec Powiatu.
Dodata, ze postepowania toczone w sprawie przepadku samochodéw na rzecz Skarbu
Panstwa sg postepowaniami diugotrwatymi i skomplikowanymi zwtaszcza w kontekscie
braku kontaktu z wtascicielami.
W ocenie skarzacego ugoda dotyczy wytacznie okresu od 21.08.2014 r. do 30.04.2012 r.
Cztonkowie komisji w dyskusji podniesli nastepujgce tematy:
— Starostwo Powiatowe nie powinno odpowiadac¢ za btedy i zaniedbania innych instytucii,
- niejasnosc¢ przepisow w chwili wejscia w zycie nowej ustawy,

- zawarto ugode sgdowg w przedmiocie skargi wyczerpujgca roszczenia.

Po dyskusji przystgpiono do gtosowania.
Przewodniczacy zapytat kto uznaje skarge za bezzasadna,.
Wyniki gtosowania: ,za” — 3 gtosy, ,przeciw’ — 0 gtoséw, ,wstrzymato sie” — 1 gtos.

Komisja uznata skarge za bezzasadna. Projekt uchwaty stanowi zatacznik nr 6.



Ad. 3.
Przewodniczacy poinformowat, ze nastgpne posiedzenie komisji odbedzie sie w dniu
30 pazdziernika 2014 roku. przed sesjg Rady Powiatu.

Na tym posiedzenie Komisji Rewizyjnej zakonczono.
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