PROTOKOL NR 72/14 .
Z POSIEDZENIA KOMISJI BUDZETU 1 FINANSOW,
KTORE ODBYLO SIE W DNIU 23 CZERWCA 2014 ROKU

Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finansow radny Jozef Korpak powitat przybytych na posiedzenie
Komisji radnych i gosci. Na podstawie listy obecnosci (zatacznik nr 1) stwierdzit prawomocno$é obrad.
Nastepnie, w zwigzku z pismem Prezesa Zarzgdu WSP S.A. w Tarnowskich Gorach, znak WSP-DO-
060-96/2014 z dnia 6 czerwca 2014 roku, zaproponowal zdjecie z porzadku obrad punktu 3.; ,Ocena
programu naprawczego wprowadzonego w Wielospecjalistycznym Szpitalu Powiatowym S.A. NZOZ
Szpital im. dr B. Hagera za okres roku 2013". Zaproponowal, aby Komisja zrealizowata
ww. punkt na kolejnym posiedzeniu i poddat pod glosowanie nastepujacy porzadek obrad:

1. opiniowanie projektéw uchwat na najblizszg sesje Rady Powiatu:
a) w sprawie wyrazenia zgody na wniesienie nieruchomosci zabudowanej polozonej
w Tarnowskich Goérach przy ulicy Pyskowickiej 47-51, jako wktadu niepienieznego (aportu)
do spotki Wielospecjalistyczny Szpital Powiatowy S.A. z siedzibg w Tarnowskich Gérach
(druk nr 53/2014),
b) w sprawie zmiany uchwaly nr XLVII/462/2013 Rady Powiatu w Tarnowskich Gérach z dnia
29 pazdziernika 2013 roku w sprawie okreslenia zasad gospodarowania skiadnikami
majatkowymi powiatowego zasobu nieruchomosci (druk nr 54/2014),
c) w sprawie przekazania srodkéw finansowych stanowigcych dochody wiasne Powiatu dia
Policji z przeznaczeniem na rekompensaty pienigzne dla policjantow podejmujgcych stuzbe
nad Jeziorem Chechio-Nakio i nad akwenem Zielona w Kaletach w sezonie letnim 2014 r.
w wymiarze przekraczajacym norme okreslong w art. 33 ust. 2 ustawy o Policji oraz na zakup
paliwa do radiowozéw uzywanych w czasie petnienia patroli (druk nr 55/2014),
d) w sprawie zmian w budzecie Powiatu Tarnogorskiego na 2014 rok (druk nr 56/2014),
e) w sprawie zmian w budzecie Powiatu Tarnogodrskiego na 2014 rok (druk nr 57/2014),
f) w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Tarnogorskiego na lata 2014
— 2020 {druk nr 58/2014),
g) w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego Powiatu Tarnogoérskiego za okres
01.01.2013r. - 31.12.2013r. oraz sprawozdania z wykonania budzetu Powiatu Tarnogérskiego
za 2013 rok (druk nr 59/2013),
h) w sprawie absolutorium dla Zarzadu Powiatu w Tarnowskich Goérach z tytutu wykonania
budzetu Powiatu Tarnogérskiego za 2013 rok (druk nr 62/2014),
i) w sprawie trybu udzielania irozliczania dotacji oraz trybu i zakresu kontroli prawidlowosci
wykorzystania dotacji dla szkdét i placowek niepublicznych oraz publicznych prowadzonych
przez osoby fizyczne i prawne inne niz jednostka samorzadu terytorialnego (druk nr 65/2014).
2. opiniowanie sprawozdania finansowego Powiatu Tarnogorskiego za 2013 rok,
3. sprawy biezgce,
4. przyjecie protokolu z poprzedniego posiedzenia Komisji.

Porzadek obrad zostat przyjety 5 gtosami ,za".

Ad. 1a)

Pani Joanna Krawczyniska Naczelnik Wydzialu Inwestycji i Gospodarki Mieniem przedstawita projekt
uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na wniesienie nieruchomosci zabudowanej potozonej
w Tarnowskich Gérach przy ulicy Pyskowickiej 47-51, jako wkiadu niepienieznego (aportu)
do spdtki Wielospecjalistyczny Szpital Powiatowy S.A. z siedzibg w Tarnowskich Gérach.

Przybyta radna Krystyna Kosmala.

Przewodniczacy Komisji zapytat dlaczego Zarzad Powiatu nie proponuje w pierwszej kolejnosci
whniesienia aportem mienia ruchomego. Stwierdzit, ze sprawa ruchomosci nie jest kontrowersyjna
i jest uporzadkowana, natomiast ciggle powraca sie do kwestii nieruchomosci, ktéra jest kwestia
sporna.

Pan Cezary Barytko Skarbnik Powiatu wyjasnil, ze w przypadku przekazania ruchomosci istnieje
koniecznos¢ oplacenia podatku VAT w kwocie 1265000 ziotych, od wartosci ruchomosci
po aktualnej wycenie, z wylgczeniem sprzetu zakupionego ze $rodkéw unijnych. Poprzednio wydana
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interpretacja indywidualna wskazywata na taki obowigzek, ale zmienity sie przepisy i wystgpiono
ponownie do Izby Skarbowej o interpretacje indywidualng.

Pani Joanna Krawczynska poinformowala, ze wartos¢ sprzetu wyceniono na kwote okoto 5 515 000
ziotych. Przypomniata, ze o interpretacje indywidualng wystepowano w przesziosci dwukrotnie,
tj. w 2010 oraz 2012 roku. Z uzyskanych odpowiedzi wynikalo, ze od tej czynnosci musi by¢ uiszczony
podatek VAT. W zwigzku ze zmiang przepiséw postanowiono wystgpi¢ ponownie. Odpowiedz
zostanie udzielona nie wczeénigj niz za 3 miesigce.

Skarbnik Powiatu powiedzial, ze pomochniczym wyjSciem jest ztozenie wniosku o roziozenie podatku
na raty w dniu sporzadzenia aktu notarialnego i wystawienia faktury. Jezeli interpretacja bedzie dla
Powiatu pozytywna, to wplacona rata zostanie zwrocona. Nastepnie odniost sie do kwestii
przekazania aportem nieruchomosci i powiedzial, ze pozwoli to na podniesienie kapitalu spotki.
Zgodnie z obecnym stanem wiedzy z tg czynnoscig nie wigze sie koniecznosé zaplacenia podatku
VAT.

Radna Krystyna Kosmala odnoszac si¢ do kwestii ruchomosci zwrécila uwage, ze uchwala
nr XLII/425/2013 Rady Powiatu w Tarnowskich Goérach z dnia 25 czerwca 2013 roku w sprawie
likwidacji Samodzielnego Publicznego Zakiadu Opieki Zdrowotnej Wielospecjalistycznego Szpitala
Powiatowego im. dr. B. Hagera w Tarnowskich Gorach nie zostata wykonana. Likwidacja miala
nastgpi¢ do konca grudnia 2013 roku. Sg rozne stanowiska co do terminu zakonczenia likwidacii,
czy jest nim dzien 4 grudnia 2013 roku czy tez data wykreslenia z KRS-u. Uwaza, ze pod obrady Rady
powinna by¢ przediozona uchwata dotyczaca aportu mienia ruchomego. Ponadto powiedziata,
ze zalatwianie sprawy szpitala, ktora jest kontrowersyjna, na 5 miesiecy przed koncem kadencji nie
jest wiasciwe i bedzie glosowala przeciwko przedstawionej uchwale. Uwaza, ze decyzje w tej sprawie
nalezy pozostawi¢ Radzie kolejnej kadencji. Nieruchomo$é¢ jest jedynym majatkiem, ktory w razie
czego pozwala na prowadzenie dziatalno$ci leczniczej. Gdyby co$ stalo sie ze spotka, to Powiat
nie bedzie mogt realizowa¢ swoich zadan. Natomiast o ruchomosciach Rada zdecydowata juz
w ubiegtym roku i gdy taki projekt uchwaly zostanie przedstawiony, to bedzie glosowata
za wniesieniem aportu w postaci ruchomosci.

Przewodniczacy Rady Powiatu Andrze] Fiala powiedzial, ze stoi na stanowisku, ze w kwesti
przekazania nieruchomosci nalezy wstrzymac sie do korca kadencji. Jezeli Powiat przekaze majatek,
to nie bedzie miat na nic wplywu. Jezeli spotka upadnie, to Powiat dysponujac majatkiem
ma mozliwos¢ utworzenia nowego podmiotu, bo ,jest majatek, jest kontrakt i jest personel”.

Przewodniczacy Komisji powiedzial, ze gdy taki sam projekt uchwatly byl przedstawiany Radzie
w ubiegtym roku, to argumentacja radnych ,na nie” byta taka sama jak obecnie. Zapytat czy cos
od tamtego czasu si¢ zmienito, czy Prezes Zarzadu WSP S.A. wystapit z jakim$ pismem, w ktérym
prosi o wniesienie nieruchomosci aportem, czy przedstawit jakgs propozycje w tym zakresie,
czy wskazal czemu ma stuzy¢ ten majatek. W ubieglym roku uregulowano sprawe majgtku szpitala
poprzez oddanie go w uzytkowanie. Skoro Zarzad wraca do kwestii przekazania, to spodziewat sie,
ze w uzasadnieniu zostanie podana szersza argumentacja niz rok temu. Zapytat ,po co to jest
robione?”.

Starosta Tarnogorski Lucyna Ekkert odpowiedziala, ze Prezes Zarzadu WSP S.A. nie zwracal sie
z oficjainym pismem. Przygotowanie ww. projektu uchwaty wynika z prowadzonych rozméw i prosb
jakie padaly na posiedzeniu Rady Nadzorczej. Ma to sfuzy¢ podniesieniu kapitatu spolki i jego
zdolnosci kredytowej. Uwaza, ze spotka powinna dziata¢ tak jak powinna dziala¢ spolka akcyjna
i dlatego nalezy ,przecigé pepowing” taczacq spotke z Powiatem. Odnoszac sie do kwestii ruchomoscei
zwrécita uwage, ze Powiat jest obarczony VAT-em. Wystapiono ponownie o interpretacje
indywidualng w tej sprawie. Ponadto uzyskano od Naczelnika Urzedu Skarbowego informacie,
ze istnieje mozliwosc roziozenia VAT-u na raty, ale nie ma mozliwosci zwolnienia z VAT-u w 2014
roku. Program naprawczy realizowany w spotce przynosi efekty. Oczywiscie pozostajg zobowigzania.
Przekazanie aportem nieruchomosci nie wigze sie z koniecznoscig zaptacenia VAT-u. Z decyzjg
w sprawie mienia ruchomego nalezy zaczeka¢ do momentu uzyskania interpretacji indywidualne;j.
Jezeli nie bedzie koniecznosci zaptacenia VAT-u, to mienie ruchome zostanie wniesione. Jezeli trzeba
bedzie VAT zaptaci¢, to jedna rata zostanie zaptacona w 2014 roku, a pozostala cze$é zostanie
roziozona na raty. Spotka majac podwyzszony kapitat i wieksza zdolnos¢ kredytowg bytaby bardziej
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wiarygodnym partnerem i do Spoélki nalezaloby dostosowanie szpitala do wymogdw rozporzadzenia
Ministra Zdrowia.

Radny Adam Morawiec zapytal, czy bilans spotki zostat juz zatwierdzony i czy odbylo sie Walne
Zgromadzenie Akcjonariuszy.

Starosta Tarnogorski odpowiedziata, ze odbedzie sie w najblizszy pigtek.

Radny Adam Morawiec stwierdzii, ze dopiero wowczas bedzie wiadomo w jakiej sytuacji znajduje sie
spotka po 2013 roku. Walne Zgromadzenie Akcjonariuszy, w sytuacji gdyby spolka znajdowata sig
w trudnej sytuacji finansowej, bedzie musialo podja¢ uchwate, co do zasadnosci dalszego jej
funkcjonowania. Na dzien dzisiejszy nie jest znana odpowiedz na pytanie w jakiej kondycji jest spotka.
Z informacji przedstawionej przez Prezesa Zarzgdu WSP S.A. za | kwartat 2014 roku wynika,
ze dziatalnosc biezaca sie bilansuje i jest to dobra zapowiedz czegos, co powinno trwac znacznie
dluzej. Przypomnial, ze powodem braku zgody radnych na przekazanie aportu nieruchomosci
do spdtki w ubiegtym roku byto to, ze sytuacja finansowa spotki nie rokowata zbyt dobrze. Nastepnie
nawigzal do informacji na temat programu naprawczego, ktéra zostala opublikowana w Tygodniku
.Gwarek”, gdzie pojawita sie kwota 28 000 000 ziotych pozyczki z budzetu panstwa i powiedziat,
ze: ,by¢ moze wyjsciem jest zaciggniecie nie pozyczki z budzetu panstwa na kwote 28 000 000,
ale facznie z kwotg dostosowania, ktérg szacowano na okolo 10 000 000 ztotych, takie rozwigzanie
poddaje pod rozwage”.

Starosta Tarnogorski powiedziala, ze Zarzgd wystapit z ww. projektem uchwatly, aby podnies¢ kapitat
spotki, aby byla wiarygodna i aby w ten sposéb szpitalowi pomoc. Program naprawczy w szpitalu
przynosi efekty. Jednak nadal istnieja zobowigzania. Zarzad nie ma prawa ingerowac¢ w spotke,
od tego jest Rada Nadzorcza. Nastepnie przedstawita informacje na temat spotkania w Ministerstwie
Finansow, w ktorym uczestniczyla wraz ze Skarbnikiem Powiatu. Spotkanie dotyczyto mozliwosci
zaciggniecia pozyczki z budzetu panstwa. Uzyskata informacje, ze oprocentowanie pozyczki
z budzetu panstwa wynosi co najmniej 3%. Ministerstwo nie widzi na dzien dzisiejszy zadnych
podstaw formalno-prawnych do udzielenia takiej pozyczki Powiatowi. Nie ma mozliwosci wdrozenia
programu naprawczego z wiasnej inicjatywy, tylko na wezwanie RIO. Zamierzano przygotowac
program naprawczy, ktory mogtby byé przedstawiony Radzie we wrzesniu. Program zostatby
przygotowany przez Skarbnika wraz ze stuzbami finansowymi i naczelnikami wydziatow, ale na dzien
dzisiejszy nie mozna tego zrobi¢. Odnoszac sie do wypowiedzi radnego Adama Morawca wyjasnita,
ze mowigc o kredycie skonsolidowanym w kwocie okoto 13 000 000 ziotych wzieto pod uwage tylko
dwa kredyty. Obecnie zaproponowano kredyt konsolidacyjny w wysokosci 15 000 000 zfotych
i uwzgledniono w tym trzy kredyty. Gdyby oprocentowanie pozyczki z budzetu panstwa bytoby duzo
nizsze niz w bankach, to warto byloby pokusi¢ sie o splate catego diugu i stad wzieta sie kwota
28 000 000 ziotych. Skarb Panstwa pieniedzy nie ma. W tym roku dysponowat kwotg 400 000 000
zlotych, z czego czesé juz zostata skonsumowana. Rozwazano rézne warianty, ale okazuje sie,
ze im mniejsza kwota pozyczki tym wieksze szanse, ze Powiat jg otrzyma. W programie naprawczym
nalezy wykaza¢, ze pozyczka nie jest elementem, na ktérym Powiat sie opiera. Nalezy wykazac
oszczednosci, a inwestycje sg monitorowane przez Ministerstwo. Odnoszac sie do kwestii srodkéw
unijnych powiedziata, ze w Ministerstwie majg Swiadomosé tego, ze jest to ostatni okres
programowania, w ktérych do Polski sptywaja srodki i jednostki moga z tego skorzystaé. Jest pewnego
rodzaju ,zielone swiatto” i nawet przy takich ,niesamowitych obostrzeniach® moze bytaby zgoda,
ale woéwczas w $rodkach wilasnych Powiatu nalezaloby znalezé pienigdze na wkiad wiasny.
W Ministerstwie stwierdzono, ze Powiat ma zbyt duze zobowigzania i raty do sptacenia i powinien
rozwazy¢ mozliwos¢ zaciggniecia kredytu komercyjnego. Jednak najwazniejszym argumentem jest to,
ze na dzien dzisiejszy nie ma nakazu RIO.

Skarbnik Powiatu powiedzial, ze w Ministerstwie stwierdzono, ze Powiat powinien korzystac
z instrumentow rynkowych. Nastepnie powiedziat, ze wiele jednostek samorzadu terytorialnego
nie ma spelionych wskaznikow. W ubieglym roku przewidywano, ze takich jednostek
samorzadowych bedzie 780. Wiele jednostek majac tego swiadomosc poprawito wskazniki poprzez
.sztuczne plany ze sprzedazy mienia". Wyjasnit, ze wskaznik na 2014 rok jest liczony ustawowo
wedlug dwoéch lat wykonania, a 2013 rok wedlug planu. Spowodowato to zmniejszenie liczby
jednostek, ktére nie speinialy wskaznikow. Obecnie takich relacji nie spetnia 199 jednostek, z czego
21 otrzymalo nakaz z RIO. Stalo sie tak diatego, ze Izby nie zdecydowaly sie dac nakazu
przygotowania programéw naprawczych, poniewaz te jednostki nie spetniaja wskaznikow
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,p0 wykonaniu, a nie po planach”, czyli tak jak w przypadku Powiatu Tarnogérskiego. W Ministerstwie
wskazywano, ze RIO ma powazny problem natury formalno-prawnej, poniewaz gdy zgadza sig
wskaznik ,brany po planie” to jednostka samorzgdowa moze sie broni¢ i gdy otrzyma nakaz,
to nie musi go realizowac, poniewaz ustawa mowi, ze bada sie wedlug wskaznikow planowanych.
Natomiast ,podiozenie” wykonania pokazywalo, ze wskazniki nie sg spetnione i powstaje pytanie czy
takiej jednostce mozna daé¢ nakaz. Wiekszos¢ |zb na to sie nie zdecydowala majac swiadomoéé,
ze jednostka moze odwola¢ sie do sgdu administracyjnego i sprawe wygra, bo taki jest zapis
w ustawie. Nie wiadomo co zrobi RIO w Katowicach, czy poczeka do projektu budzetu na 2015 rok,
czy zdecyduje sie da¢ nakaz juz teraz. Stanowisko Ministerstwa w kwestii pozyczki jest jednoznacznie
negatywne dla samorzgddw i robig wszystko, aby kazdy program naprawczy skrytykowac i nie
przyjac. Dla nich najwazniejsze jest to, jakie powodzenie ma program i czy pozyczka begdzie
zabezpieczona, aby byla sptacona. Nie chcg aby samorzady przychodzity po pozyczke tak jak chodzi
sie do typowej instytucji udzielajgcej kredyty.

Przewodniczacy Komisji podziekowat za przedstawienie informacji i poddal pod glosowanie
ww. projekt uchwaty.

Komisja negatywnie zaopiniowata ww. projekt uchwaty w gtosowaniu — 2 glosy ,za”, 3 glosy ,przeciw’,
1 glos wstrzymujacy sie”.

Ad. 1b)

Pani Jeanna Krawczynska Naczelnik Wydziatu Inwestycji i Gospodarki Mieniem przedstawita projekt
uchwaty w sprawie zmiany uchwaty nr XLVII/462/2013 Rady Powiatu w Tarnowskich Gorach z dnia
29 pazdziernika 2013 roku w sprawie okreslenia zasad gospedarowania skfadnikami majatkowymi
powiatowego zasobu nieruchomosci.

Przewodniczacy Komisji powiedziat, ze w wyniku wyroku sgdu administracyjnego zapisy uchwaty nie
obowigzujg | nie wymaga to korekty ze strony Powiatu, gdyz pozostajg zapisy ustawowe. Nie rozumie
dlaczego z wiasnej inicjatywy § 9 ma by¢ uchylony.

Pani Joanna Krawczynska wyjasnita, ze nalezy dostosowac zapisy uchwaly do wyroku sgdu.

Przewodniczgcy Komisji powiedzial, ze jezeli wyrok sadu nie uchylit § 9, to nie widzi powodu dla
ktérego nalezy z witasnej inicjatywy to robic.

Starosta Tarnogorski zwrocita uwage, ze sluzy to pewnemu uporzgdkowaniu.

Przewodniczacy Komisji zwrocit uwage, ze obowigzuje pewien porzadek prawny, z ktérego wynika,
ze organ nadzoru prawnego, ktorym jest Wojewoda moze w ciggu 30 dni uchylic w catosci lub
w czesci akty prawne stanowione przez Rade Powiatu. Jezeli tego nie zrobit, to przystuguje mu skarga
do sadu administracyjnego ktéry ma takie samo uprawnienie jak Wojewoda i jezeli sad
administracyjny tego nie zrobit, to nie widzi powodu, aby ,samemu sobie” to robi¢. Dodal, ze bedzie
glosowat przeciwko tej uchwale.

Radny Adam Chmiel poprosit o przestanie wyroku sgdu wraz z uzasadnieniem na skrzynke
e-mailowa.

Przewodniczacy Rady Powiatu zapytat dlaczego wycofuje sie tylko jeden paragraf skoro sad stwierdzit
niewaznosc zaskarzonej uchwaty w czesci okreslonej w wielu paragrafach.

Pani Joanna Krawczynska wyjasnita, ze pozostate paragrafy zostaly wycofane juz poprzednio,
tj. po skardze Wojewody.

Radny Adam Morawiec powiedziat, ze jego zdaniem sluzy to poprawieniu prawa a takich wyrokéw
stwierdzajgcych niewaznos¢ moze byc¢ wiecej.

Przewodniczacy Komisji powiedziat, ze rozumiatby, gdyby byt przygotowany tekst jednolity uchwaly,
tymczasem wprowadza sie zmiane, czyli powtarza sie to, co juz zrobit sgd. Uwaza, ze jezeli zamierza
sie co$ uporzadkowac, to nalezy opublikowac jednolity tekst uchwaty.
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Skarbnik Powiatu zwrécit uwage, ze gdyby zmian bylo wiecej, to nalezatoby przygotowac tekst
jednolity, tymczasem jest to dopiero druga zmiana do uchwaly.

Radna Krystyna Kosmala zapytala czy w przypadku nowej uchwaty Wojewoda odniést si¢ do § 9.

Pani Joanna Krawczynska odpowiedziata, ze w nowej uchwale nie odniost sie do § 9, poniewaz bylo
to juz zaskarzone weczesnigj. Uchwate zmieniono, gdy skarga byla juz wniesiona.

Przewodniczacy Komisji podsumowat dyskusje i stwierdzil, ze w pazdzierniku 2013 roku Rada podjgia
nowg uchwale, w ktorej znajdowal sie § 9, a Wojewoda to przeoczyl, dlatego bedzie glosowat
przeciwko tej uchwale.

Starosta Tarnogodrski zwrécita uwage, ze § 9 zostat uniewazniony przez sad.
Przewodniczacy Komisji odpowiedziai, ze sad uniewaznit § 9, ale nie w tej uchwale.
Starosta Tarnogorski stwierdzita, ze w takim razie uniewazni za jakis czas.
Przewodniczacy Komisji poddat pod glosowanie ww. projekt uchwaty.

Komisja pozytywnie zaopiniowata ww. projekt uchwaly w gtosowaniu — 3 glosy ,za", 1 glos ,przeciw’,
2 glosy ,wstrzymujace sie”.

Ad. 1c)

Pan Janusz Bentkowski Kierownik Biura Bezpieczenstwa Publicznego przedstawit projekt uchwaty
w sprawie przekazania $rodkéw finansowych stanowigcych dochody wiasne Powiatu dla Policji
Z przeznaczeniem na rekompensaty pieniezne dla policjantéw podejmujgcych stuzbe nad Jeziorem
Chechlo-Naklo i nad akwenem Zielona w Kaletach w sezonie letnim 2014 r. w wymiarze
przekraczajgcym norme okreslong w art. 33 ust. 2 ustawy o Policji oraz na zakup paliwa
do radiowozow uzywanych w czasie petnienia patroli.

Przewodniczgcy Komisji poddat pod glosowanie ww. projekt uchwaty.

Komisja pozytywnie zaopiniowata ww. projekt uchwaly w glosowaniu — 4 glosy ,za", 1 gtos ,przeciw”,
1 gtos ,wstrzymujacy sie”.

Ad. 1d)
Pan Cezary Barytko Skarbnik Powiatu przedstawil projekt uchwaly w sprawie zmian w budzecie
Powiatu Tarnogorskiego na 2014 rok (druk nr 56/2014).

Przewodniczacy Komisji poddat pod gtosowanie ww. projekt uchwaty.

Komisja pozytywnie zaopiniowata ww. projekt uchwaly w glosowaniu — 4 glosy ,za”, 0 glosow
,przeciw”, 2 glosy ,wstrzymujgce sig”.

Ad. 1e)
Pan Cezary Barytko Skarbnik Powiatu przedstawit projekt uchwaly w sprawie zmian w budzecie
Powiatu Tarnogérskiego na 2014 rok (druk nr 57/2014).

Przewodniczacy Komisji przypomnial, ze na poprzednim posiedzeniu Komisja zwrdcita sie do Zarzadu
Powiatu z wnioskiem o przekazanie Komisji decyzji Wojewody w sprawie prolongaty terminu platnosci
zobowigzan na 2015 rok. Komisja otrzymata decyzje, ale bez uzasadnienia. W zwigzku z tym,
e Komisja zamierza zajgé sie tg sprawa szczegdlowo ponownie prosi o przekazanie uzasadnienia
do decyzji. Wyrazit zdziwienie, ze Komisja zostata pozbawiona uzasadnienia, ktére jest czeScig
decyzji administracyjnej.

Skarbnik Powiatu wyjasnil, ze uznano, ze uzasadnienie nie wnosi nic istothego w kwestii kwoty
gtéwnej.
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Przewodniczgcy Komisji powiedziat, ze Komisja chciataby sie jednak z tym uzasadnieniem zapoznac.
Zapytat Staroste czy uzasadnienie zostanie Komisji przekazane.

Starosta Tarnogodrski odpowiedziata: ,dobrze”.

Radna Krystyna Kosmala zwrdcita uwage, ze to co zostalo Komisji przekazane faktycznie nie jest
dokumentem, poniewaz decyzja bez podpisu nie jest decyzjg. Nie ma podpisu osoby, ktéra decyzje
podjeta. Mozna powiedzie¢, ze Komisja otrzymata tylko fragment pisma. Przypomniata, ze powstal
spér na temat fego jak uchwata z dnia 1 kwietnia 2014 roku zostata zrealizowana i kiedy zostal
wystosowany wniosek do Wojewody. Istniejg przypuszczenia, ze w tym uzasadnieniu znajdujg sie
,mocno niewygodne fakty” i dlatego komisja otrzymala fragment pisma, ktory nie jest dokumentem.
Nastepnie poprosita o przekazanie Komisji kempletnej decyzji wraz z wnioskiem do Wojewody.

Przewodniczacy Komisji zaproponowat, aby do czasu wyjasnienia tej sprawy przez Komisje, kwoty
384 573 zlotych na razie nie angazowaé budzetowo. Kwota ta zostata w budzecie przeznaczona
na splatge zobowigzan wobec Wojewody. Stwierdzil, ze wszystko wskazuje na to, ze Zarzad cbecnie
zabiega o to, aby Rada konwalidowata jego decyzje. Dodal, ze z tych wzgledow bedzie gtosowat
przeciwko tej uchwale.

Starosta Tarnogorski poinformowata, ze z wnioskiem do Wojewody wystgpiono w dniu 3 kwietnia
2014 roku. Uchwala byla podejmowana na sesji w dniu 1 kwietnia 2014 roku. Pismo bylo
przygotowywane wczesniej, bo wymagato zebrania wszystkich dokumentéw. W dniu 25 kwietnia br.
mijat termin zaptaty, a nie bylo wiadomo czy Wojewoda dokona prolongaty tego terminu. Dlatego nie
jest to zatajenie tylko przezornos¢ Zarzgdu. Wniosek do Wojewody w miedzyczasie byl jeszcze
uzupetniany. W koncu udato sie uzyskac¢ zgode. To prawda, ze to nie jest za darmo. Jest to o 39 000
zlotych wiecej a kwota do zaptaty do 25 listopada 2015 roku wynosi tacznie 70 000 ztotych. Zarzad
przezornie dzialal dwutorowo. Przypomniala, ze Powiat otrzymat o 1 300 000 zlotych mniej subwenc;ji
oswiatowej. Stwierdzila, ze jezeli nie ma srodkow, to wartc skorzysta¢ z optaty prolongacyjnej.
Nastepnie powiedziata, ze nie warto trzymac tych pieniedzy, az radni zdecydujg sie w kolejnych
miesigcach. Dodata: ,skoro Panstwo nie wyrazicie na to zgody, to my to zaptacimy’. Bedzie
to wymagato wystgpienia o zmiane decyzji Wojewody. Zwrocila uwage, ze ,jest to co prawda 25%
Srodkow Powiatu, ale przede wszystkim jest to Skarb Panstwa” Jezeli radni nie chcg wyrazié zgody
i nie chcg skorzystac z kwoty o 50% mniej niz odsetki ustawowe, to Zarzgd dokona wptaty i poniesie
optate prolongacyjng za te dwa miesigce.

Radna Krystyna Kosmala powiedziala, ze nie zgadza sie z tym co mowi Starosta. Przypomniata,
ze juz na posiedzeniu w dniu 27 marca 2014 roku Komisja pozytywnie zaopiniowata przesuniecia
w budzecie. Rozmowy z Wojewoda byly prowadzone przy wiedzy, ze Rada wyrazi zgode. Drugim
Lprzeklamaniem” jest to, ze w kwocie 374 000 ziotych sg tylko srodki budzetu Wojewody i nie ma
zadnych 25% naleznych Powiatowi.

Starosta Tarnogérski poprosita, aby radna nie méwila o przekfamaniu tylko o faktach. Dodata,
ze mowita ogolnie majac na mysli calg kwote. Nastepnie powiedziata, ze radna moze stwierdzi¢ tylko
to kiedy skierowano pismo do Wojewody, a nie to kiedy rozmowy byly prowadzone, bo w nich nie
uczestniczyta. Zarzgd wystapit do Rady, bo gdyby nie mial tych Ssrodkow nie moégiby zapiacic.
Wojewoda wyrazit zgode, ale gdyby jej nie wyrazit, to dzieki przesunieciu byly srodki na zaptate
zobowigzan i bylo zabezpieczenie.

Przewodniczgcy Komisji powiedziat, ze wazne jest to, aby wyjasnic sprawe do konca. Spodziewat sie,
ze uda sie to wyjasni¢ dzisiaj, ale Komisja nie otrzymata peinej odpowiedzi na wniosek. Poprosit
o uzupetnienie ocdpowiedzi. Odnoszac sie do wypowiedzi Starosty, ze skoro radni nie chcg skorzystac
z prolongowania terminu zaptaty zobowigzan wobec Wojewody, to Zarzgd dokona wptaty zastrzegt,
ze nikt nie powiedziat, ze ,zdecydowanie i kategorycznie opowiada sie za takim czy innym wariantem”.
Nastepnie poddat pod glosowanie ww. projekt uchwaty.

Komisja nie wydala opinii w glosowaniu — 2 glosy ,za", 2 glosy ,przeciw’, 2 glosy ,wstrzymujgce sie”.
Ad. 1f)

Pan Cezary Barylko Skarbnik Powiatu przedstawit projekt uchwaly w sprawie zmiany Wieloletnigj
Prognozy Finansowej Powiatu Tarnogorskiego na lata 2014 — 2020.
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Przewodniczacy Komisji poddat pod glosowanie ww. projekt uchwaty.
Komisja nie wydata opinii w glosowaniu — 2 glosy ,za", 2 glosy ,przeciw”, 2 glosy ,wstrzymujgce sig”.

Ad. 1i)

Pani Jolanta Sorn-Tomczewska gtowny specjalista w Wydziale Edukacji przedstawita projekt uchwaty
w sprawie ftrybu udzielania irozliczania dotacji oraz trybu i zakresu kontroli prawidlowosci
wykorzystania dotacji dla szkot i placowek niepublicznych oraz publicznych prowadzonych przez
osoby fizyczne i prawne inne niz jednostka samorzadu terytorialnego.

Radna Krystyna Kosmala wskazata na rozbieznosci w zakresie udzielania i rozliczania dotacji. Uwaza,
Ze albo nalezy zmienic zapis § 4 ust. 1 albo okresli¢ jak bedzie liczona rzeczywista liczba uczniow
i wpisac do stowniczka, co umozliwi posiugiwanie sie jednolitg terminologia.

Pani Jolanta Sorn-Tomczewska przedstawita sentencje wyroku WSA w Gliwicach (ISA/GI1084/13
z dnia 23 pazdziernika 2013 roku) dotyczgcego uchwaty Rady Powiatu nr XLV1/433/2009 z dnia
29 grudnia 2009 roku w sprawie trybu udzielania i rozliczania dotacji oraz kontroli prawidiowosci
wykorzystania dotacji dla szkot i placowek niepublicznych i publicznych prowadzonych przez osoby
prawne lub fizyczne: ,Obie kontrolowane przez Sad regulacje, nie sa, wbrew twierdzeniom strony
skarzgcej, wzajemnie sprzeczne i niespéjne. Ich stosowanie ma bowiem inne cele, w pierwszym
przypadku jest to wypfata dotacji za dany miesigc w kwocie odpowiadajgcej liczbie ucznidw
na pierwszy dzien tego miesigca, a w drugim — weryfikacja zasadnosci wykorzystywania otrzymanych
dotagji z uwzglednieniem usrednionej zmiany liczby ucznidw dokonujgcej sie na przestrzeni okresu
pofrocznego i rocznego”. Dodala, ze tak orzekt sad i dlatego trudno jest teraz co$ w tym zakresie
zmieni¢. Stwierdzila, ze jest to bardzo korzysiny zapis dla wszystkich podmiotéw i zaden inny podmiot
od 2009 roku tego argumentu nie podnosit z uwagi na duzg rotacje wychowankow i uczniéw
w dotowanych placowkach.

Przewodniczgey Komisji zapytal czy radna Krystyna Kosmala zgtasza konkretne poprawki.

Radna Krystyna Kosmala odpowiedziata, ze nie zglasza poprawek.

Przewodniczacy poddat pod glosowanie ww. projekt uchwaty.

Obechych na sali 5 czionkow Komisji.

Komisja pozytywnie zaopiniowala ww. projekt uchwaty w glosowaniu — 2 gtosy ,za” , 0 glosow
.przeciw”, 3 glosy ,wstrzymujace sig”.

Ad. 2

Pan Cezary Barytko Skarbnik Powiatu przedstawit sprawozdanie finansowe Powiatu Tarnogdrskiego

za 2013 rok.

Radny Adam Chmiel zapytat jak ksztaltuje sie kwestia odsetek od kredytow w 2014 roku, czy odsetki
spadajg czy rosng.

Skarbnik Powiatu odpowiedziat, ze koniec roku 2013 i rok 2014 wskazujg na to, ze tendencja rosnaca
zostala zahamowana.

Radna Krystyna Kosmala zapytala gdzie w sprawozdaniu finansowym mozna znalez¢ pozycje
dotyczgcy sprzetu i wyposazenia szpitala, bo w informacji o stanie mienia tego nie ma. Na czyim
stanie ten sprzet i wyposazenie obecnie sie znajduja.

Skarbnik Powiatu odpowiedzial, ze juz wypowiadat sie na ten temat.

Przewodniczacy Komisji poddat pod glosowanie ww. sprawozdanie.

Obecnych na sali 5 cztonkéw Komisji,

Komisja negatywnie zaopiniowata ww. sprawozdanie w glosowaniu — 2 gltosy ,za", 3 glosy ,przeciw’,
0 glosow ,wstrzymujacych sie”.



=

PROTOKOL NR 72/14 Z POSIEDZENIA KOMISJI BUDZETU | FINANSOW,
KTORE ODBYLO SIE W DNIU 23 CZERWCA 2014 ROKU

Radny Adam Chmiel zapytat jakie jest uzasadnienie dla negatywnej opinii.

Przewodniczacy Komisji odpowiedzial, ze uzasadnien jest wiele | zostang przedstawione obszernigj
na sesji.

Skarbnik Powiatu powiedzial, ze dziwi go to, ze radni nie zatwierdzajg sprawozdan finansowych,
kitore sg calkowicie obiektywne i ich negatywne opiniowanie stawia Powiat w zlym Swietle przed
organami nadzoru. Rozumie sytuacje, ktére wymagajg okreslonej strategii czy polityki, gdzie strony
majg rozne zdanie. Natomiast sprawozdanie finansowe, to nic innego jak odzwierciedlenie pracy siuzb
finansowych przez caly rok. Sprawozdanie nie jest przyjmowane i to nie wiadomo z jakiego powodu.
Nad wykonaniem budzetu mozna dyskutowac¢, mozna nie udzieli¢ absolutorium, ale sprawozdanie
finansowe powinno by¢ zatwierdzone.

Przewodniczacy Komisji wyjasnit, ze sprawozdanie finansowe i sprawozdanie z wykonania budzetu
nie zostaly zatwierdzone dlatego, ze nie ujeto w nich aparatury | sprzetu medycznego, ktory jest
wiasnoscig Powiatu. W ubiegtym roku byly inne powody niezatwierdzenia sprawozdan. Wyglada na to,
ze aparatura i sprzet znajdujg sie w prozni.

Skarbnik Powiatu stwierdzit, ze to nie jest prawda.
Przewodniczgcy Komisji zapytat gdzie w takim razie sprzet zostat ujety.

Skarbnik Powiatu odpowiedzial, ze sprawozdanie finansowe jest na dzien 31 grudnia 2013 roku,
a przyjeto zasade taka, ze sprawozdanie jest robione na dzien bilansowy. Na dzieh bilansowy
w ewidencji Powiatu nie byto ruchomosci, bo byly w ewidencji likwidatora. Likwidacja nastapita
z dniem wykreslenia z KRS-u a wiec dopiero w marcu 2014 roku i sprzet jest przejmowany w roku
2014.

Radny Adam Chmiel zwroécit uwage, ze zgodnie z prawem handlowych podmiot przestaje dziatac
z chwilg wykreslenia z rejestru.

Przewodniczacy Komisji powiedzial, ze skoro podmiot przestaje istnie¢ z chwilg wykreslenia z rejestru
to co jest z mieniem tego podmioctu, kiedy zostato przekazane do Powiatu.

Skarbnik Powiatu odpowiedziat, ze zostalo przekazane w roku 2014. Na dzien 4 grudnia 2013 roku
sprzet ten byt wykazany w bilansie SP Z0Z-u w likwidaciji.

Ad. 1g)

Przewodniczacy Komisji przedstawit projekt uchwaty w sprawie zatwierdzenia sprawozdania
finansowego Powiatu Tarnogoérskiego za okres 01.01.2013r. — 31.12.2013r. oraz sprawozdania
Zz wykonania budzetu Powiatu Tarnogorskiego za 2013 rok, a nastgpnie poddal go pod glosowanie.

Obecnych na sali 5 czionkdw Komis;ji.
Komisja negatywnie zaopiniowata ww. projekt uchwaty w gtosowaniu — 2 glosy ,za", 3 glosy ,przeciw’,
0 glosow ,wstrzymujacych sie”.

Ad. 1h)

Przewodniczgcy Komisji przedstawit uchwate nr 4100/111/85/2014 z dnia 15 kwietnia 2014 roku
Il Skiadu Orzekajgcego Regionalnej lzby Obrachunkowej w Katowicach w sprawie opinii
o przediozonym przez Zarzad Powiatu Tarnogorskiego sprawozdaniu z wykonania budzetu za 2013
rok oraz uchwale nr 1/2014 Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu z dnia 9 czerwca 2014 roku w sprawie
wniosku o nieudzielenie absolutorium Zarzadowi Powiatu w Tarnowskich Goérach za 2013 rok.

Radny Adam Chmiel zapytat Przewodniczacego Komisji czy w poprzednich kadencjach, gdy petnil
funkcje Starosty zdarzaio sie finansowac niedobér budzetowy z subwencji oswiatowej.

Przewodniczacy Komisji odpowiedzial, ze taka sytuacja miata miejsce.
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Radny Adam Chmiel powiedziat, ze pomimo tego éwczesny Zarzad otrzymat absolutorium a teraz
zamierza sie go nie udzieli¢. Uwaza, ze uzasadnienie Komisji Rewizyjnej jest bardzo stabe.

Przewodniczacy Komisji przedstawit projekt uchwaly w sprawie absolutorium dla Zarzadu Powiatu
w Tarnowskich Gérach z tytulu wykonania budzetu Powiatu Tarnogorskiego za 2013 rok, a nastepnie
poddat go pod gtosowanie.

Obecnych na sali 5 czionkow Komisji.
Komisja negatywnie zaopiniowata ww. projekt uchwaty w gtosowaniu — 2 glosy ,za", 3 glosy ,przeciw’,
0 gtosow ,wstrzymujgcych sie”.

Radny Adam Chmiel zapytat jakie jest uzasadnienie negatywnej opinii.

Przewodniczacy Komisji wymienit. niewykonanie dochodéw ze sprzedazy mienia, niewykonanie
przychodow, niepozyskanie srodkow zewnetrznych.

Ad. 3
Przewodniczacy Komisji przedstawit pisemny wniosek zlozony przez radnego Adama Morawca
o nastepujgcej trescii ,Komisja Budzetu | Finansdw wnioskuje do Zarzadu Powiatu

o okreslenie w trybie pilnym do dnia 25.06.2014 roku informacji o wielkosci mozliwego do uzyskania
kredytu przez WSP S.A. po przekazaniu aportem majgtku okreslonego w projekcie uchwaty
nr 53/2014".

Skarbnik Powiatu zwrocit uwage, ze odpowiedzi na ww. wniosek moze udzielic tylko Zarzad Spotki.

Przewodniczacy Komisji powiedzial, ze sprawa przekazania tego majatku pojawia sie juz po raz
kolejny. Gdyby Zarzad spotki wykazat, ze chce ten majatek, bo ma jakis konkretny plan jego
wykorzystania i zaangazowania, to taki plan powinien by¢ przedstawiony Zarzadowi a potem Radzie.
Natomiast w uzasadnieniu do uchwaty pisze sie ciggle to samo. Nikt nie odpowiada na pytanie jak
przekazanie majatku bedzie stuzyto spoéice. Radni chca sie dowiedzie¢ na jakie kredyty bedzie spétke
sta¢ po przekazaniu tego majatku i co bedzie dalej. Uwaza za nietrafione przekazanie tego projektu
uchwaly na sesje, gdy bilans za 2013 rok nie jest jeszcze zatwierdzony i nie jest znany wynik
finansowy spotki. Poprosit, aby nie dziwi¢ sie radnym, ze zastanawiajg sie czy nie lepiej poczekad
z takg decyzjg. Dodat: ,dobrze, przekazemy, ale co dalej?”. Przekazanie aportem majatku musi by¢
obwarowane konkretnym planem na temat tego co dalej. Nie mozna oczekiwaé od radnych, zeby
W ciemno” przekazali caty ten majatek spéice, nie wiedzac co bedzie dalej. Starosta mowi, ze trzeba
szpital dostosowacé. Réwniez jest za tym, ale niech kios pokaze konkretny plan, ktory bedzie realny.
Nastepnie poddat pod glosowanie ww. whiosek.

Obecnych na sali 5 cztonkéw Komisji.
Komisja przyjeta wniosek w giosowaniu — 3 glosy ,za", 0 gtosow ,przeciw”, 2 glosy ,wstrzymujace sie”.

Radny Adam Chmiel powiedziat, ze jezeli nawet ten majatek szpital dostanie, to bedzie go musiat
jeszcze utrzymac i dostosowac.

Przewodniczacy Komisji przypomniat, ze program dostosowawczy to kwota ponad S 500 000 ziotych
i powstaje pytanie skad wzig¢ srodki finansowe w takiej wysokosci. Mozna przekazac nieruchomosci
do szpitala i powiedzieC ,wy sobie teraz radzcie i szukajcie tych 9 500 000 ziotych®. W te] sytuacii
w jakiej jest szpital nie znajdzie takich $rodkow. Kontrakty z NFZ sg napiete, nikt nie placi za
nadwykonania. Wiozono wiele pracy w poprawe wyniku finansowego, ale pozostaly jeszcze
zobowigzania. Wymaga to rzeczowego podejsécia. Nikt z radnych nie chce ,robi¢ zle” dla szpitala, ale
oczekuje, ze to co bedzie robione bedzie utozone i bedzie miato sens, ktorego na dzien dzisiejszy nie
widac. By¢ moze w nowej kadencji ulozy sie ,jakis sensowny plan®.

Radna Krystyna Kosmala przypomniata, ze méwiono, ze nieruchomosé pozostaje przy Powiecie po to,
zeby mozna bylo w innej formie niz podwyzszenie kapitalu ratowac szpital jako placowke Swiadczacy
opieke zdrowotna, a nie jako spdlke prawa handlowego. Dodata, ze nawet kredyt pod zastaw calego
majgtku tej spdtki nie uratuje i to dostosowanie nie bedzie wykonane. Nastepnie odniosta sie do
przekazanej przez Przewodniczacego Rady Powiatu do wiadomosci komisji korespondencji, w ktorej
firma windykacyjna pyta o kwote ponad 900 000 ziotych jako sptate zobowigzan | powiedziata,
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ze wyzbywanie sie na dzisiaj majatku na rzecz spotki nie jest wiasciwe. Poprosita o komentarz w tej
sprawie.

Starosta Tarnogérski zwrdcita uwage, ze radna mowi o zobowigzaniach po SP ZOZ-ie, a przed chwilg
dyskutowano o spoice.

Radna Krystyna Kosmala powiedziata, ze jest to ,szeroko rozumiany problem szpitala®.

Starosta Tarnogérski powiedziata, ze jest to szeroko rozumiany problem wszystkich szpitali.
Nastepnie odnoszac sie do spdtki powiedziala, ze jest to NZOZ powotany przez spotke i musi to
dotrze¢ do swiadomosci wszystkich, ze méwigc o NZOZ-ie mowi sie o spolce akcyjnej. Pytala kiedy$
co przyswiecalo poprzedniemu Zarzadowi i Radzie Powiatu, ze utworzono spotke akcyjng. Uzyskata
odpowiedziec¢, ze myslano, ze spdtka wejdzie na gietde.

Przewodniczacy Komisji stwierdzil, ze takiego uzasadnienia nie styszal i wyjasnit, ze chodzilo
o udostepnienie akcji innym podmiotom.

Starosta Tarnogorski zwrdcila uwage, ze dziatalnos¢ spétki uwarunkowana jest kodeksem spolek
handlowych. Uwaza, ze za bardzo prébuje sie ingerowac w dziatalnos¢ spotki. Jest Rada Nadzorcza,
ktora jest organem nadzorujacym i kontrolujgcym. Tymczasem ciggle mysli sig o szpitalu jak
o SP ZOZ-ie. Trzeba w koncu ,odcigé pepowine” i ,albo spotka sobie w przysztosci poradzi, majac taki
kapital, bedgc partnerem do rozmoéw, albo tak jak wszyscy Panstwo wiecie, tylko kazdy sie boi
to powiedzie¢, upadnie”. Wyjasnita, ze méwi to w kontekscie spotki. Ponadto powiedziata, ze Powiatu
nie bedzie sta¢ na dostosowanie szpitala. Zgadza sie, ze uzasadnienia do projektdw uchwat
sg jednakowe, ale temat ten byt dyskutowany przez dwa lata. Uwaza, ze mozna mie¢ zaufanie
do obecnego Zarzadu spodlki. Jezeli majatek zostanie przekazany, to spotka ma inng zdolno$¢ nawet
do prowadzenia rozmow.

Radna Krystyna Kosmala powiedziala, ze w kwietniowej uchwale Zarzadu Wojewodztwa jest ujgty
program, ktdrego beneficjentem byt SP ZOZ dotyczacy doposazenia szpitala. Zapytata: .czy z tego
programu bedziemy korzystaé i kto bedzie beneficjentem”.

Starosta Tarnogorski odpowiedziata, ze w tej chwili nie jest w stanie odpowiedzie¢ na to pytanie.
Przewodniczgcy Komisji powiedziatl, ze do sprawy szpitala Komisja powroci na kolejnym posiedzeniu.
Ustalono, ze kolejne posiedzenie Komisji odbedzie sie w dniu 29 lipca 2014 roku o godz. 15.00.

Ad. 4

Obecnych na sali 5 cztonkéw Komisji.

Komisja przyjela protokét nr 71/14 z posiedzenia Komisji w dniu 22 maja 2014 roku
w gtosowaniu — 5 glosdw ,za”, 0 glosow ,przeciw”, 0 gloséw ,wstrzymujgcych sig”.

Radna Krystyna Kosmala zglosita wniosek o nastepujace]j tresci: ,Komisja Budzetu i Finanséw
whioskuje do Zarzadu Powiatu o: przekazanie do wiadomosci Komisji decyzji Wojewody Slaskiego
FB 1113152.13.2014 z dnia 23.04.2014r. w sprawie prolongaty terminu zaplaty zobowigzania wobec
Skarbu Panstwa na rok 2015 wraz z uzasadnieniem (decyzja kompletna) oraz wniosku Zarzadu
Powiatu o prolongate zaptaty tego zobowigzania (na podstawie, ktérego Wojewoda wydat decyzje)”.

Przewodniczgcy Komisji poddat pod glosowanie ww. wniosek.

Obecnych na sali 3 czionkow Komisji.
Komisja przyjela wniosek w glosowaniu — 3 glosy ,za", 0 gloséw ,przeciw’, 0 glosow ,wstrzymujgcych

]

sie’.
Porzadek posiedzenia Komisji zostat wyczerpany. Na tym zakonczono posiedzenie Komisji.

Protokolant:

INSPEKTOR
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