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Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw radny Jézef Korpak powitat przybytych na posiedzenie
Komisji radnych i gosci. Na podstawie listy obecno$ci (zatgcznik nr 1) stwierdzil prawomocno$é obrad.
Nastepnie poinformowat, ze przedmiotem posiedzenia jest omowienie zobowigzan Powiatu w zwigzku
ze zlozeniem przez Prezesa Agape Finanse Sp. z 0.0. w Bielsku Biate] informaciji o ujawnionych
okolicznosciach wskazujgcych na naruszenie dyscypliny finansow publicznych w Starostwie
Powiatowym w Tarnowskich Gorach.

Temat posiedzenia zostal przyjety 3 glosami ,za".

Przewodniczacy Komisji poinformowat, ze Przewodniczacy Rady Powiatu skierowal do Komis;ji
Budzetu i Finansow zarzadzenie Rzecznika Dyscypliny Finanséw Publicznych przy Regionalnej Izbie
Obrachunkowej w Katowicach z dnia 26 sierpnia 2014 roku o przekazaniu informacji o ujawnionych
okolicznosciach, wskazujgcych na naruszenie dyscypliny finansow publicznych zlozonej przez
Prezesa Agape Finanse Sp. z 0.0. w Bielsku-Bialej. Stwierdzit, ze zadaniem Komisji jest sprawe
rozpoznac i zastanowi¢ si¢ czy sprawe kontynuowaé w kierunku zawiadomienia o naruszeniu
dyscypliny finansow publicznych czy tez uznaé, ze sprawa na to nie wskazuje i mozna jg zamkngg.
Nastepnie odczytat dotaczone do zarzadzenia Rzecznika pismo Agape Finanse Sp. z 0.0. z dnia
19 sierpnia 2014 roku. Stwierdzil, ze z przedstawionej korespondengji wynika, ze toczy sie spér
dotyczacy zobowigzan po SP ZOZ, ktérego osig jest prawdopodobnie to, ze czeé¢ zobowigzan Zarzad
Powiatu uznaje za przedawnione a Agape Finanse Sp. z 0.0. chce osiggnac cel poprzez uznanie,
ze zobowigzania sg wymagalne. Nastepnie poprosit o przedstawienie sprawy.

Starosta Tarnogorski Lucyna Ekkert stwierdzita, ze nie rozumie dlaczego Komisja zajmuje sie tg
sprawg i czego Komisja oczekuje. Pismo Agape Finanse Sp. z 0.0. zostato skierowane do Rzecznika
Dyscypliny Finansoéw Publicznych, Wojewody Sigskiego i Powiatu Tarnogoérskiego, a nastepnie nie
wiadomo dlaczego zostalo przestane jako zatgcznik do zarzadzenia Rzecznika do Rady Powiatu.
Nastgpnie odniosta sig do tresci art. 95 ustawy o odpowiedzialno$ci za naruszenie dyscypliny
finanséw publicznych, na ktéry powotuje sig Rzecznik. Z przepisu tego wynika, ze zawiadamia sie
kierownika jednostki oraz organy sprawujace nadzér. W tym przypadku nadzér finansowy sprawuje
RIO a nie Rada Powiatu. Ponadto poinformowata, ze odpowiedz na pismo Rzecznika jest
przygotowywana. W odpowiedzi wskazuje sig, ze pismo Agape Finanse Sp. z 0.0. nie nosi zadnych
znamion doniesienia o naruszeniu dyscypliny finanséw publicznych, nie zawiera zadnego wniosku
lecz jedynie pytania. Z podobnymi pytaniami Agape Finanse Sp. z 0.0. zwrécita sie do Starostwa
w drodze udostgpnienia informacji publicznej. Podkreslita, ze chodzi o udzielenie informacji a nie
interpretacji i odpowiedzi czy stanowi to naruszenie dyscypliny czy nie. Nastepnie powiedziata, ze
zaréwno z Agape Finanse Sp. z 0.0. jak i innymi firmami byly prowadzone rozmowy. Powiedziano
wowczas, ze Powiat nie bedzie placit zobowigzan przedawnionych. Ustawa o odpowiedzialnosci
za naruszenie dyscypliny finanséw publicznych nie zawiera sformulowania, ze zaplata
przedawnionego zobowigzania jest naruszeniem dyscypliny finansow publicznych, ale jeden
z artykulébw mowi o celowosci, zasadnosci i gospodarnosci wydatkowania Srodkow publicznych.
Uznano, ze to co jest przedawnione nie bedzie ptacone, bo nie byloby to zasadne ani celowe. Jezeli
sprawa zostanie skierowana do sadu i sad uzna inaczej, to trudno bedzie dyskutowaé z wyrokiem.

Pani Barbara Bulak-Borowka Radca prawny stwierdzita, ze sytuacja z punktu widzenia Powiatu jest
klarowna. Petnomocnik wierzyciela czyli Agape Finanse Sp. z 0.0. probuje wymoc, aby Powiat zaplacit
przedawnione zobowigzania po SP ZOZ-ie. W prowadzonej z ww. firmg korespondenciji podkreslano
to, ze Powiat ma na uwadze art. 44 ustawy o finansach publicznych, ktory stanowi, ze wydatki, ktore
sq ponoszone z budzetu jednostki samorzadu terytorialnego musza byé celowe i uzasadnione, biorac
pod uwage prowadzong gospodarke finansowa i finanse publiczne. Po wykresleniu SP Z0OZ-u
z KRS-u nastapity skutki ogélne z art. 61 ustawy o dziatalnosci leczniczej, ktory stanowi,
ze zobowigzania i naleznosci po zlikwidowanym SP ZOZ-ie przechodzg na jednostke samorzadu
terytorialnego. Jednak w tym przypadku nie jest to wystarczajace aby przyjac, ze Powiat bedzie ptacit
pewne zobowigzania. Powiat, w przypadku kazdej wierzytelnosci, ktéra przejmowat zanim zaplacit
dokonywat jej weryfikacji pod kontem celowosci i oszczednosci oraz pod kontem tego czy
zobowigzania byly przedawnione. W wigkszosci przypadkéw zobowiazania, ktorych dochodzili
wierzyciele, byty przedawnione. Sytuacja ta dotyczy zobowigzan z tytutu umoéw sprzedazy gdzie
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termin przedawnienia wynosit 2 lata. Ponadto powiedziata, ze w swoim pismie Agape Finanse Sp.
z o.0. wskazuje, ze Powiat juz raz odmowit zapfaty. Dodala, ze juz raz byt w sadzie wniosek
0 wezwanie do proby ugodowej i na podniesiony przez pelnomocnika Powiatu zarzut przedawnienia
z art. 554 kodeksu cywilnego ww. firma cofnela pozew. Swiadczy to o tym, ze nie byta pewna
zasadnosci dochodzonego roszczenia. W wyniku tego cofniecia pozwu sad umorzyt postepowanie
i w tej chwili firma Agape jeszcze raz wystapita z kolejnym wnioskiem i bedzie prébowata udowadniag,
ze wierzytelnos¢, ktorej dochodzi nie jest przedawniona. Postepowanie z wezwaniem do préby
ugodowej, to jest takie postgpowanie, w ktérym przeciwnik procesowy stawia sie i moéwi ,chce
zaptaci¢” badz ,nie chce zapfacic”. Stanowisko Powiatu jest niezmienne. Na rozprawe zaplanowang
na dzien 2 pazdziernika br. stawi sie petnomochik Powiatu z odpowiedzig na wniosek odmawiajgcg
zaptaty. Dodala, ze negocjacje byly prowadzone ale w sprawie innych wierzytelnosci. Stanowisko
Powiatu eksponowane w trakcie negocjacji byto takie: ,nie ptacimy zadnych zobowigzan uznanych
przez Powiat za przedawnione”. Agape Finanse Sp. z o.0. otrzymata od Powiatu sygnal,
ze w przypadku Air Products Sp. z 0.0. zobowigzania nie bedg ptacone i sprawa z punktu widzenia
Powiatu jest wyjasniona.

Przewodniczacy Komisji zapytal jakie sg przestanki przedawnienia tych zobowiazan wynikajacych
gtdwnie z umowy sprzedazy. Jakie muszg by¢ warunki spetnione, aby uznaé je za zobowigzania
przedawnione.

Pani Barbara Bulak-Borowka odpowiedziata, ze muszg uplynaé dwa lata od daty wymagalnosci
zobowigzania. Jezeli w tym dwuletnim okresie przedawnienia nie bylo okolicznosci $wiadczacych
o przerwaniu biegu przedawnienia takich jak uznanie tej wierzytelnosci, potwierdzenie salda przez
kierownika jednostki i gtownego ksiegowego albo likwidatora. W tym przypadku nie bylo takich
okolicznosci, ktére wskazywatyby na to, ze sg podstawy do zaptaty. Nastepnie powiedziata, ze pismo
do Rzecznika jest przygotowywane. W pismie zwraca sie uwage na to, ze zawiadomienie pochodzi
od osoby nielegitymowanej do jego zlozenia. Powiat nie widzi zadnej zasadnosci a tresé
prowadzonych negocjacji w innych sprawach nie ma zadnego znaczenia w tej sprawie. Istotne jest to,
ze juz raz Agape Finanse Sp. z 0.0. prébowata dochodzi¢ przedawnionej wierzytelnosci a Powiat
skutecznie podnidst zarzut przedawnienia. Agape wycofalo sie a teraz prébuje szukad jakich$ punktow
zaczepienia zeby jednak uzyskac zaptate.

Radna Krystyna Kosmala zwrécita uwage na e-maila wystanego ze Starostwa do Agape Finanse Sp.
z 0.0. W dniu 23 lipca 2014 roku.

Starosta Tarnogorski zapytata do czego radna dazy. Stwierdzita, ze nie widzi potrzeby, aby
analizowac kazdy e-mail. Poprosita, aby radni nie wyreczali w tej sprawie Rzecznika.

Przewodniczacy Komisji wyjasnit, ze Komisja zajeta sie tym temat poniewaz uznano, ze skoro
Przewodniczacy Rady Powiatu skierowat to pismo do Komisji to w tym celu, zeby Komisja sprawdzita
czy sa przestanki wskazujace na naruszenie dyscypliny finanséw publicznych. Wowczas Komisja jako
podmiot uprawniony wystapi do Rzecznika, ze sg takie przestanki albo tez stwierdzi ze takich
przestanek nie ma i sprawe uzna za zamknietg.

Starosta Tarnogérski zwrocita uwage, ze poki co Rzecznik przystal zarzadzenie, z ktorego wynika, ze
otrzymal pismo, ktére moéwi o naruszeniu dyscypliny finanséw publicznych. Teraz Komisja twierdzi,
ze chce to wyjasniaC. Uwaza, ze tym zajmuje sie Rzecznik. Sprawa Rzecznika jest wyjasnianie
czy w tym przypadku doszto do naruszenia dyscypliny finanséw publicznych.

Przewodniczacy Komisji odpowiedzial, ze z konstrukcji art. 95 ustawy o odpowiedzialnosci
za naruszenie dyscypliny finanséw publicznych wynika, ze gdy do Rzecznika wplynie zawiadomienie
od podmiotu nieuprawnionego, to Rzecznik ma obowigzek przestaé sprawe do podmiotow
uprawnionych, ktére powinny zajaé si¢ sprawag. Jezeli sg dowody na to, ze zobowigzania sg
przedawnione, to ,nie ma punktu zaczepienia, o ktéry warto byloby kruszy¢é kopie”. Po to jest
to spotkanie. Dodat, ze zyczy Powiatowi powodzenia w sadzie jezeli proces sie rozpocznie. Chee tylko
rozpatrzyé sprawg, aby nie spotkaé¢ sie z zarzutem, ze sprawa zostata skierowana do Komisji
a Komisja sprawe przemilczata zwlaszcza, ze jest okreslony termin na reakcje w ilosci 60 dni.

Starosta Tarnogorski zwrécita uwage, ze termin 60 dni dotyczy udzielenia odpowiedzi przez Zarzad
Powiatu.



_“S;‘_—’

PROTOKGE NR 76/14 Z POSIEDZENIA KOMISJI BUDZETU | FINANSOW,
KTORE ODBYLO SIE W DNIU 23 WRZESNIA 2014 ROKU

Pani Barbara Bulak-Boréwka wyjasnita, ze Rzecznik zgodnie z przepisami skierowat tc pismo
do kierownika jednostki oraz organu sprawujacego nadzdr i nie jest nim Rada Powiatu, ktéra ma
swoje uprawnienia, ale w tym zakresie nie jest organem nadzoru. Ponadto powiedziala, ze kierownik
jednostki ma obowiazek przekazaé¢ informacje m.in. o podjetych czynnosciach i dzialaniach i takie
pismo jest przygotowywane. Rzecznik po uzyskaniu tych informacji ma dwie mozliwosci albo bedzie
wszczynal postgpowanie albo poprzestanie na tym i poinformuje podmiot, ktory nie byt uprawniony
do zawiadomienia czyli Agape Finanse Sp. z 0.0. o tym jak sprawa sig przedstawia. To jest wszystko
co wynika z tego przepisu, dlatego uwaza, ze nie nalezy stosowaé nadinterpretacji. Sprawa bedzie
wyjasniona w pi$mie i Rzecznik bedzie miat materiat, na podstawie ktérego udzieli informacji Agape
Finanse Sp. z 0.0.

Starosta Tarnogérski zwrocila uwage, ze jest cata teczka faktur potwierdzajaca przedstawiony stan
rzeczy.

Przewodniczacy Komisji stwierdzit, ze Komisja nie zamierza tego sprawdzaé, bo nie jest Komisjg
Rewizyjna, wierzy na stowo. Skoro zostalo to przedstawione, ze zobowigzania sg przedawnione,
to Komisja nie ma zamiaru tego kontrolowa¢. Komisja chciata wystuchacé i skoro tak jest jak to zostato
przedstawione, to nie widzi zadnych przestanek, zeby w tej sprawie cokolwiek wigecej robic.
Oswiadczono, ze Rzecznik ofrzyma wyczerpujacg informacje. Poprosil, aby odpowiedZ na pismo
Rzecznika zostata przekazana do wiadomosci Przewodniczacemu Rady Powiatu oraz Komisji.

Starosta Tarnogorski zapewnita, ze Komisja otrzyma to pismo.
Radny Adam Chmiel zapytat o jakie kwoty chodzi w tej sprawie.

Starosta Tarnogorski odpowiedziata, ze kwota gtéwna wynosi 119 402 ziotych. Dodata, ze obawiataby
sig gdyby sytuacja byta odwrotna, tzn. gdyby zaptacono za zobowigzania przedawnione. Ponadto
powiedziata, ze rozmowy byly prowadzone. Majac na wzgledzie pewien aspekt spoleczny calej
sprawy poszukiwano dokumentéw, ktére bylyby podstawg do przerwania biegu przedawnienia.
Jednak zawsze podkreslano to, ze sprawa dotyczy Srodkéw publicznych i dlatego zobowigzania
przedawnione nie sg placone.

Pani Barbara Bulak-Borowka zwrdcita uwage, ze takie zasady stosuje sie do wszystkich wierzycieli.
Trudno, aby Powiat dobrowolnie placit co$ co jest przedawnione. Rozumie, ze ktos jest
niezadowolony, ale nie ma podstaw do zaptaty.

Przewodniczacy Komisji powiedzial, ze skoro wierzyciel przez dwa lata nie odezwat sie ani do
likwidatora, ani do Powiatu i nie poszedi do sadu, to sam sobie zawinit.

Radny Adam Chmiel zapytat ile jest jeszcze przypadkow przedawnionych zobowigzan poza
omawianym. Poprosit o podanie ogdlnej kwoty.

Starosta Tarnogoérski odpowiedziala, ze jest to kwota okoto 1 000 000 zlotych.
Przewodniczacy Komisji stwierdzil, ze jest to efekt uniewaznienia uchwaty o likwidacji SP ZOZ.

Starosta Tarnogérski przypomniata, ze nie bylo podstawy prawnej aby placic, kiedy SP ZOZ jeszcze
figurowat w KRS-ie. Powiat chciat placi¢, bo nie chciat doprowadzi¢ do takiej sytuacji, ze kto$ bedzie
go scigat, jednak trudno jest ptaci¢ jezeli nie ma sie ku temu podstawy. Gdy Rada Powiatu podjeta
kolejng uchwatg | SP ZOZ zostat wykreslony z KRS-u, to zobowigzania przeszly na Powiat. Nastepnie
powiedziata, ze wystosowano ponad 70 zawiadomieri do firm. Odezwalo sie 6 podmiotow.
Po sprawdzeniu okazato sig, ze nie bylo uznania, nie bylo potwierdzenia i nic nie przerwalo biegu
przedawnienia. Dotyczy to zobowigzan w kwocie 360 000 zotych. Moze jeszcze ujawnié sie jakas
firma jezeli weczesniej wystapita do sadu.

Radna Krystyna Kosmala powiedziata, ze z korespondencji wynika, ze Agape Finanse Sp. z o.0.
wystepuje w imieniu mocodawcy ktérym jest Air Products Sp. z 0.0. i udowadnia, ze w przeciwienstwie
do Torunskich Zaktadow Materiatéw Opatrunkowych wierzytelnos¢ ww. firmy zostata uznana przez
Powiat za nieprzedawniona.
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Starosta Tarnogérski poprosita, aby radna powiedziala w jaki sposob zostato to uznane.

Radna Krystyna Kosmala odczytata e-mail z dnia 23 lipca 2014 roku przesianego do Agape Finanse
Sp. z o0.0. przez Naczelnika Wydziatu Zdrowia, Spraw Spotecznych i Nadzoru Wiascicielskiego,
w ktérym stwierdzono, ze Powiat Tarnogorski potwierdza zainteresowanie podpisaniem ugedy
w sprawie firmy Farmacol S.A. Ponadto, w przypadku firmy Air Products Sp. z 0.0. zaproponowano
rozwazenie rat w ramach ugody.

Starosta Tarnogorski poprosita, aby radna wskazata gdzie widzi uznanie przez Zarzad Powiatu.
Poprosita, aby radna pokazata dokument, ktory jest potwierdzeniem uznania przez Zarzad.

Radna Krystyna Kosmala zapytala czy podjecie negocjacji nie jest uznaniem kwoty.

Starosta Tarnogorski poprosita, aby radna pokazata propozycje podpisang przez dwdch czionkow
Zarzgdu, co zgodnie ze Statutem stanowi potwierdzenie zobowigzania.

Radna Krystyna Kosmala odpowiedziata, ze gdyby miata sie procesowad, to podniostaby to, ze Powiat
przestat takie pismo, owszem wystane przez pracownika. Poprosita o wyjasnienie dlaczego w takim
razie, skoro kopie Kkorespondencji otrzymal Starosta Tarnogérski, Skarbnik Powiatu, Wydzial
Finansowo-Ksiggowy, zaden z tych podmiotéw nie wystapit, ze Naczelnik Wydziatu przekroczyta
uprawnienia i to co pisze w tym e-mailu jest nieprawdziwe.

Starosta Tarnogorski odpowiedziala, ze podstawg do zaciagniecia zobowigzan i ich uznania sg
podpisy czionkoéw Zarzadu. Ponadto powiedziata, ze caly czas trwaly negocjacje i byla presja ze
strony tej firmy, azeby uzna¢ zobowigzania wobec Torunskich Zaktadow. Stwierdzita, ze radni
posiadajg jakas czes¢ e-maili, czeS¢ wypowiedzi, ktére by¢é moze sugeruja, ze rozmowy byly
nagrywane. Nikt o tym nie mowit i nie jest nawet w stanie potwierdzi¢ czy takie sformutowania byly
uzyte. Zarzad niczego nie potwierdzal. Natomiast Agape Finanse Sp. z o.0. przystata
wzor oswiadczenia, w ktorym Powiat miat zrzec sig zarzutu przedawnienia. Odpowiedziano, ze takie
oswiadczenie nie zostanie podpisane. Woéwczas przestano projekt ugody, w ktérym rowniez zawarto
zapis, ze Powiat nie bedzie mial roszczen. Odpowiedziano, ze nie ma na to zgody.

Pani Barbara Bulak-Boréwka stwierdzita, ze to oznacza, ze Agape Finanse Sp. z 0.0. proponujac taki
zapis w ugodzie doskonale wiedziata, ze zobowigzanie jest przedawnione, bo w przeciwnym razie nie
zaproponowataby takiego rozwigzania.

Starosta Tarnogorski odniosta sie do kwestii podpisania e-maila przez Naczelnika Wydziatu
i zwrocita uwage, ze przedstawiciel Agape Finanse Sp. z o.0. stwierdzil, ze wszystko o czym mowi
Naczelnik nie jest dla niego wiarygodne, bo potrzebne sg podpisy dwdch czlonkéw Zarzadu.

Pani Barbara Bulak-Boréwka powiedziata, ze rozmowy, ktore sie toczyly miaty miejsce juz po uptywie
terminu przedawnienia. Nie ma tutaj zadnego niebezpieczenstwa co potwierdza orzeczenie Sadu
Najwyzszego. Sprawa jest do obronienia.

Przewodniczacy Komisji zwrocit uwagg, ze trzeba przyznac, ze wspomniany e-mail byt niezreczny.

Starosta Tarnogorski poprosita, aby przej$¢ do kolejnego e-maila, w ktérym jest napisane, ze Powiat
nie podpisze niczego i nie bedzie pfacil.

Przewodniczacy Komisji powiedziat, ze jezeli Starosta uwaza, ze ta sprawa jest do obrony w sgdzie,
to niech jej broni w sgdzie. Dodat, Ze co do przekroczenia dyscypliny finanséw publicznych nie widzi tu
zadnej przestanki i w zwigzku z tym proponuje, aby Komisja przyjeta stanowisko o nastepujacej tresci:
,Komisja przyjmuje wyjasnienia przedstawicieli Zarzadu Powiatu w tej sprawie oraz informacje,
ze Starosta Tarnogorski udzieli odpowiedzi Rzecznikowi Dyscypliny Finanséw Publicznych i przekaze
ta odpowiedz do wiadomoséci Przewodniczacemu Rady Powiatu i Komisji Budzetu i Finansow”.

Radna Krystyna Kosmala zapytata czy kwota zaplacona na podstawie wyroku dotyczaca firmy
Farmacol S.A. miescita si¢ w kwocie, ktéra w tegorocznym budzecie zostata zaplanowana na spiate
zobowigzan.
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Skarbnik Powiatu odpowiedzial, ze kwota zobowigzah wobec Farmacolu miesci sie w zaplanowanej
kwocie.

Przewodniczacy Komisji poddat pod glosowanie zaproponowane wczesniej stanowisko.

Komisja przyjeta stanowisko w glosowaniu — 4 glosy ,za’, 0 glosow ,przeciw’, 0 glosow
Jwstrzymujacych sig”.

Ustalono termin kolejnego posiedzenia Komisji — 27 pazdziernika 2014 roku, godzina 14%,

Porzadek posiedzenia Komisji zostal wyczerpany. Na tym zakoriczono posiedzenie Komisji,
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