Powiat Tarnogérski Tarnowskie Géry, dnia 24 czerwca 2014 roku
ul. Karluszowiec 5 OR.ZP.272.4.30.2014

42-600 Tarnowskie Gory

Ogtoszenie o wyborze najkorzystniejszej oferty

Informuje, ze w wyniku postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego, ktorego
przedmiotem byto:

sOpracowanie dokumentacji projektowych kompleksowej termomodernizacji budynkéw
Powiatu Tarnogorskiego”

w czeéci A zaméwienia wybrano oferte ztozong przez:

SOLARSYSTEM S.C.
tapa J., Olesek W., Skorut-Nawara E.
ul. Stowackiego 42, 32-400 Myslenice

Zza cene: 29 520,00 zt brutto

Oferta powyzsza uzyskata najwyzszg liczbe punktow (t]. 100,00) w $wietle kryterium zawartego
w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia (w postepowaniu okreslono jedno kryterium oceny ofert — cena).

Jednoczesnie informuje, ze w przedmiotowym postepowaniu zostato ztozonych jeszcze pie¢ ofert na
czes¢ A zamowienia:

1. oferta zlozona przez P.P.U.H. ,VITARO" Wojciech Jedrzejczyk Dziepté 3, 97-500 Radomsko,
ktora uzyskata 41,38 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;
2. oferta ztozona przez BUD SERWIS DEKA Sp. J. ul. Lutycka 6, 44-100 Gliwice, ktéra uzyskata

51,06 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;
3. oferta ztozona przez SILESIA ARCHITEKCI mgr inz. arch. Radomir Borodziuk ul. Rolna 43C,
40-555 Katowice, ktora uzyskata 89,55 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

4, oferta ztozona przez ARTEA Pracownia Architektoniczna Robert Wizor ul. Kownackiej 2,
44-113 Gliwice, ktora uzyskata 36,92 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;
5. oferta ztozona przez PRIMTECH Szymon Kita ul. K. Miarki 16/3, 42-600 Tarnowskie Géry, ktora

uzyskata 47,39 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

w czesci B zaméwienia wybrano oferte ztozong przez:

SOLARSYSTEM S.C.
tapa J., Olesek W., Skorut-Nawara E.
ul. Stowackiego 42, 32-400 My$lenice

za cene: 36 777,00 zt brutto

Oferta powyzsza uzyskala najwyzszg liczbe punktow (. 100,00) w swietle kryterium zawartego
w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (w postepowaniu okreslono jedno kryterium oceny ofert — cena).

Jednoczesnie informuje, ze w przedmiotowym postepowaniu zostaly ztozone jeszcze cztery oferty na
cze$é B zamowienia:

1. oferta ztozona przez P.P.U.H. ,VITARO" Wojciech Jedrzejeczyk Dziepot¢ 3, 97-500 Radomsko,
ktora uzyskata 51,55 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

2. oferta ztozona przez SILESIA ARCHITEKCI mgr inz. arch. Radomir Borodziuk ul. Rolna 43C,
40-555 Katowice, ktéra uzyskata 62,29 pkt zgodnie z Kryterium oceny ofert;

3. oferta ziozona przez ARTEA Pracownia Architektoniczna Robert Wizor ul. Kownackiej 2,
44-113 Gliwice, ktora uzyskata 46,00 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

4, oferta ztozona przez PRIMTECH Szymon Kita ul. K. Miarki 18/3, 42-600 Tarnowskie Gory, ktora

uzyskata 50,85 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;



w czesci C zamdwienia wybrano oferte zlozong przez:

SILESIA ARCHITEKCI
mgr inz. arch. Radomir Borodziuk
ul. Rolna 43C
40-555 Katowice

za ceng: 32 349,00 z brutto

Oferta powyzsza uzyskata najwyzszg liczbe punktéw (tj. 100,00) w $wietle kryterium Zawartego
w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (w postepowaniu okreslono jedno kryterium oceny ofert — cena).

Jednoczesnie informuje, ze w przedmiotowym postepowaniu zostato ztozonych jeszcze siedem ofert na
czesc¢ C zamodwienia:

1. oferta ztozona przez Biuro Projektowo — Ustugowe ,INPRO” Sp. z o.0. ul. Ractawicka 56,
30-017 Krakow, ktéra uzyskata 87,67 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

2. oferta ziozona przez P.P.U.H. VITARO" Wojciech Jedrzejczyk Dziepéié 3, 97-500 Radomsko,
ktora uzyskata 49,62 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

3 oferta ztozona przez Przedsiebiorstwo Technologii i Ekonomiki Budownictwa ,SIGMA” Bozena
Jakimowicz ul. Slezan 20/17, 41-608 Swietochtowice, ktéra uzyskata 81,68 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

4. oferta zlozona przez SOLARSYSTEM S.C. tapa J., Olesek W., Skorut-Nawara E.
ul. Stowackiego 42, 32-400 Myslenice, ktéra uzyskata 91,32 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

5. oferta ztozona przez BUD SERWIS DEKA Sp. J. ul. Lutycka 8, 44-100 Gliwice, ktéra uzyskata
65,75 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

6. oferta ztozona przez ARTEA Pracownia Architektoniczna Robert Wizor ul. Kownackiej 2,
44-113 Cliwice, ktora uzyskata 40,46 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

7. oferta ztozona przez PRIMTECH Szymon Kita ul. K. Miarki 16/3, 42-600 Tarnowskie Gory, ktéra

uzyskata 62,98 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

w czesci D zaméwienia wybrano oferte ztozong przez:

SOLARSYSTEM S.C.
tapa J., Olesek W., Skorut-Nawara E.
ul. Stowackiego 42, 32-400 Myslenice

za cene: 29 889,00 zt brutto

Oferta powyzsza uzyskala najwyzszg liczbe punktéw (tj. 100,00) w $wietle kryterium zawartego
w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia (w postgpowaniu okreslono jedno kryterium oceny ofert — cena).

Jednoczesnie informuje, ze w przedmiotowym postepowaniu zostato ztozonych jeszcze siedem ofert na
czes¢ D zamowienia:

1. oferta ziozona przez Biuro Projektowo — Ustugowe ,INPRO” Sp. z 0.0. ul. Ractawicka 586,
30-017 Krakow, ktora uzyskata 86,79 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

2. oferta ztozona przez P.P.U.H. ,VITARQO" Wojciech Jedrzejczyk Dziepot¢ 3, 97-500 Radomsko,
ktdra uzyskata 45,85 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

3. oferta ztozona przez Przedsigbiorstwo Technologii i Ekonomiki Budownictwa ,SIGMA” Bozena
Jakimowicz ul. Slezan 20/17, 41-608 Swigtochtowice, ktéra uzyskata 63,95 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

4, oferta zlozona przez BUD SERWIS DEKA Sp. J. ul. Lutycka 6, 44-100 Gliwice, ktora uzyskata
83,79 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

5. oferta ztozona przez SILESIA ARCHITEKCI mgr inz. arch. Radomir Borodziuk ul. Rolna 43C,
40-555 Katowice, ktéra uzyskata 97,23 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

6. oferta zlozona przez ARTEA Pracownia Architektoniczna Robert Wizor ul. Kownackiej 2,
44-113 Gliwice, ktéra uzyskata 43,39 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

7. oferta ztozona przez PRIMTECH Szymon Kita ul. K. Miarki 16/3, 42-600 Tarnowskie Gory, ktéra

uzyskata 66,61 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;



czes¢ E zamdwienia zostata uniewazniona na podstawie art. 93, ust. 1, pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004
roku Prawo zamowien publicznych (fj. Dz. U. z 2013 roku, poz. 907 z pdzniejszymi zmianami) — gdyz cena
najkorzystniejszej oferty przewyZzsza kwote, ktéra Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamowienia, a Zamawiajgcy nie moze zwigkszy¢ tej kwoty do ceny najkorzystniejszej oferty. Zamawiajacy
zamierzat przeznaczy¢ na sfinansowanie przedmiotowe] czesci zaméwienia kwote 50 000,00 zt brutto,
natomiast cena najkorzystniejszej oferty opiewa na kwote 77 490,00 zt brutto.

Najkorzystniejsza oferta zostata zlozona przez P.P.U.H. ,VITARO" Wojciech Jedrzejczyk Dziepoté 3,
97-500 Radomsko. Oferta ta uzyskata najwyzszg liczbg punktow (tj. 100,00) w $wietle kryterium zawartego
w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia (w postgpowaniu okreslono jedno kryterium oceny ofert — cena).

Jednoczesnie informuje, ze w przedmiotowym postepowaniu zostaly ztozone jeszcze trzy oferty na
czesc¢ E zamowienia:

1. oferta ztozona przez SILESIA ARCHITEKCI mgr inz. arch. Radomir Borodziuk ul. Rolna 43C,
40-555 Katowice, ktéra uzyskata 96,92 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

2. oferta zlozona przez ARTEA Pracownia Architektoniczna Robert Wizor ul. Kownackiej 2,
44-113 Gliwice, ktéra uzyskata 80,77 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

3. oferta ztozona przez PRIMTECH Szymon Kita ul. K. Miarki 16/3, 42-600 Tarnowskie Gory, ktéra
uzyskata 84,54 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

w czesci F zaméwienia wybrano oferte ztozong przez:

Pracownia Architektoniczno — Urbanistyczna A3
Agnieszka Romanowska-Tarczyriska
ul. Bednarska 4/4
44-100 Gliwice

za cene: 37 515,00 zt brutto

Oferta powyzsza uzyskata najwyzszg liczbe punktéw (f. 100,00) w $wietle kryterium zawartego
w specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia (w postgpowaniu okreslono jedno kryterium oceny ofert — cena).

Jednoczesnie informuje, ze w przedmiotowym postgpowaniu zostato ziozonych jeszcze osiem ofert na
czesc¢ F zaméwienia:

1. oferta ztozona przez P.P.U.H. ,VITARO" Wojciech Jedrzejczyk Dziepéié 3, 97-500 Radomsko,
ktora uzyskata 52,59 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

2. oferta ztozona przez Przedsiebiorstwo Technologii i Ekonomiki Budownictwa ,SIGMA” Bozena
Jakimowicz ul. Slezan 20/17, 41-608 Swietochtowice, ktéra uzyskata 65,03 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

3. oferta ziozona przez SOLARSYSTEM S.C. tapa J., Olesek W., Skorut-Nawara E.
ul. Stowackiego 42, 32-400 Myslenice, ktéra uzyskata 49,19 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

4, oferta ztozona przez BUD SERWIS DEKA Sp. J. ul. Lutycka 6, 44-100 Gliwice, ktora uzyskata
38,61 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

5. oferta ztozona przez SILESIA ARCHITEKCI| mgr inz. arch. Radomir Borodziuk ul. Rolna 43C,
40-555 Katowice, ktora uzyskata 85,92 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

6. oferta ziozona przez ARTEA Pracownia Architektoniczna Robert Wizor ul. Kownackiej 2,
44-113 Gliwice, ktéra uzyskata 39,10 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

[ oferta ztozona przez PRIMTECH Szymon Kita ul. K. Miarki 16/3, 42-600 Tarnowskie Gory, ktora
uzyskata 45,80 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

8. oferta ziozona przez Przedsiebiorstwo Uslugowo Produkcyjne ,UTEX" Sp. z o.o.

ul. Strzeleckiego 27, 44-105 Gliwice, ktéra uzyskata 78,21 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;



w czesci G zamodwienia wybrano oferte ztozong przez:

SILESIA ARCHITEKCI
mgr inZ. arch. Radomir Borodziuk
ul. Rolna 43C
40-555 Katowice

za cene: 47 970,00 zt brutto

Oferta powyzsza uzyskala najwyzszq liczbe punktow (t. 100,00) w $wietle kryterium zawartego
w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (w postepowaniu okreslono jedno kryterium oceny ofert — cena).

Jednoczesnie informuje, ze w przedmiotowym postepowaniu zostato ziozonych jeszcze pie¢ ofert na
czes¢ G zamowienia:

1. oferta ztozona przez P.P.U.H. ,VITARO"” Wojciech Jedrzejczyk Dziepoté 3, 97-500 Radomsko,
ktora uzyskata 73,58 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

2, oferta ztozona przez BUD SERWIS DEKA Sp. J. ul. Lutycka 6, 44-100 Gliwice, ktora uzyskata
32,50 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

3. oferta zlozona przez ARTEA Pracownia Architektoniczna Robert Wizor ul. Kownackiej 2,
44-113 Gliwice, ktéra uzyskata 26,17 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

4, oferta ztozona przez PRIMTECH Szymon Kita ul. K. Miarki 16/3, 42-600 Tarnowskie Gory, ktéra
uzyskata 61,90 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

5. oferta ziozona przez Pracownie Architektoniczno — Urbanistyczng A3 Agnieszka Romanowska-

Tarczynska ul. Bednarska 4/4, 44-100 Gliwice, ktdra uzyskata 79,59 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

w czesci H zamdwienia wybrano oferte ztozona przez:

SILESIA ARCHITEKCI
mgr inZ. arch. Radomir Borodziuk
ul. Rolna 43C
40-555 Katowice

za ceng: 43 050,00 zi brutto

Oferta powyzsza uzyskata najwyzszg liczbe punktow (t]. 100,00) w $wietle kryterium zawartego
w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia (w postepowaniu okreslono jedno kryterium oceny ofert — cena).

Jednoczesnie informuje, ze w przedmiotowym postepowaniu zostato zlozonych jeszcze siedem ofert na
czes¢ H zamdwienia;

1. oferta ztozona przez P.P.U.H. ,VITARO” Wojciech Jedrzejczyk Dziepété 3, 97-500 Radomsko,
ktdra uzyskata 66,04 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

2. oferta ziozona przez BUDUS-PROJEKT Sp. z 0.0. ul. Barbary 21, 40-053 Katowice, ktora
uzyskata 36,84 pktzgodnie z kryterium oceny ofert;

3. oferta ztozona przez Przedsiebiorstwo Technologii i Ekonomiki Budownictwa ,SIGMA” Bozena
Jakimowicz ul. Slezan 20/17, 41-608 Swietochtowice, ktéra uzyskata 88,38 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

4. oferta ztozona przez BUD SERWIS DEKA Sp. J. ul. Lutycka 6, 44-100 Gliwice, ktéra uzyskata
63,64 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

& oferta ztozona przez ARTEA Pracownia Architektoniczna Robert Wizor ul. Kownackigj 2,
44-113 Gliwice, ktora uzyskata 19,55 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

6. oferta ziozona przez PRIMTECH Szymon Kita ul. K. Miarki 16/3, 42-600 Tarnowskie Gory, ktéra
uzyskata 51,90 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert;

7. oferta ziozona przez Przedsigbiorstwo Ustugowo Produkcyjne ,UTEX® Sp. z o.0.

ul. Strzeleckiego 27, 44-105 Gliwice, ktéra uzyskata 66,04 pkt zgodnie z kryterium oceny ofert.

ZUp. Zarzadu Powiaty

NAGZELNIK

Wydzialy ?';iziz;zacyjnego
mgrinz, Anna )’elecka



