PROTOKOL NR 31/14
Z POSIEDZENIA KOMISJI REWIZYJNEJ,
KTORE ODBYLO SIE W DNIU 27 STYCZNIA 2014 ROKU

Posiedzenie Komisji otworzyt i poprowadzit Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Rady

Powiatu. Na podstawie listy obecnosci - zatgacznik nr 1, stwierdzit prawomocnos¢ obrad

Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu.

Nastepnie Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu przedstawit porzadek obrad:

Ad.

Ad.

1. Przyjecie protokotu nr 30/13 z posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu
w dniu 21 pazdziernika 2013 roku,

2. Zapoznanie ze skargg Pana A. S. na Staroste Tarnogorskiego,

3. Zapoznanie ze skarga Pani D. D. na dziatania Zarzadu Powiatu w Tarnowskich
Gorach,

4. Sprawy biezgce.

Przystgpiono do gtosowania.

Wyniki gtosowania: ,za" - 4 glosy, ,przeciw’ - 0 gloséw, ,wstrzymato sig” - O gtosow.

Komisja zatwierdzita porzadek obrad.

L

Radni zapoznali si¢ z protokotlem nr 30/13 z posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady
Powiatu w dniu 21 pazdziernika 2013 roku. Nie wniesiono uwag do protokotu.
Przewodniczacy zaproponowat aby protokoét zatwierdzic. Przystapiono do glosowania.
Wyniki gtosowania: ,za” - 4 gtosy, ,przeciw” - 0 gloséw, ,wstrzymato si¢” - 0 gtosow.

Komisja zatwierdzita protokét.

2,

Przewodniczgcy Komisji przedstawit tre$¢ skargi na Starostg Tarnogorskiego zwigzang
z postepowaniem w zakresie dbatosci o stan techniczny drogi powiatowej S2352
Boruszowice - Mikoteska - zatacznik nr 2.

Gtos zabrat Skarzacy opisujgc stan techniczny drogi oraz sposéb korzystania z niej,
sprawe zebrania wiejskiego w Mikotesce oraz obietnice sktadane na zebraniu.

Gtos zabrat Dyrektor ZDP oswiadczajac, ze jak beda $rodki, to droga zostanie
wyremontowana, przed zimg wbudowano w ten odcinek drogi 2,5t masy na zimno,
wczesniej 4 tony.

Radny Zdzistaw Czapla zapytat o stan prawny gruntéw, dyrektor odpowiedziat, ze nie sg

uregulowane. Dyrektor oéwiadczyt, ze remont generalny drogi to okoto 42 min ztotych,



Ad.
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w chwili obecnej na drodze ograniczono predko$¢ ale jest ona przejezdna, ponadto
w chwili obecnej jej szerokos¢ to 3 do 3,5 m, natomiast minimalna szerokosC drogi
powiatowej powinna wynosi¢ 5,5 m.

Radny Adam Chmiel poruszyt sprawe sposobu wykonywania remontu oraz braku
srodkéw na 2014 r. Oswiadczyt, ze bedzie zabiegat o $rodki na remont w przypadku
zwolnienia jakichkolwiek w budzecie.

Dyrektor ZDP odpowiedziat, Ze remont jest wykonywany wtasnymi sitami, co roku koszt
remontu to okoto 50 tys. zt na catos¢, gdyby zrobi¢ kawatek nakfadki, to pozostat czg$¢
stataby sie nieprzejezdna.

Radny Adam Morawiec stwierdzit, ze skarga dotyczy postepowania w zakresie dbafosci
o stan techniczny drogi i w jego mniemaniu jest zasadna, zwtaszcza w kontekscie
nie uchwalenia planu inwestycji i remontdw, ktéry pozwolitby na usystematyzowanie
dziatann remontowo inwestycyjnych nie tylko na drogach ale i na catym majatku powiatu.
Radna Krystyna Kosmala przedstawita poglad, ze skarga jest zasadna z powodow
o ktérych wspomniat radny Adam Morawiec. Zapytata, czy mozna uzyskac
dofinansowane na droge w ramach NPPDL, czy jest to najgorsza droga w powiecie
i jakie sa naktady na jaj utrzymanie.

Dyrektor ZDP odpowiedziat, ze okoto 50 tys. zt / rok, dofinansowania raczej nie otrzyma
oraz ze nie jest to najgorsza droga w powiecie, sg gorsze ale mniej uzytkowane.

Radny Zdzistaw Czapla stwierdzit, ze uchwalenie plany nie spowoduje pojawienia sig
$rodkéw na remonty drog.

Radny Adam Chmiel stwierdzit, ze w roku biezacym nie znajdziemy $rodkéw,
a z remontdw zabrano jeszcze pienigdze na zadania inwestycyjne.

Po dyskusji postanowiono poddaé pod gtosowanie projekt uchwaty w sprawie uznania
skargi za =zasadng, poinformowano réwniez skarzacego o dalszym sposobie
procedowania nad projektem uchwaty.

Przewodniczacy zadat pytanie: ,Kto jest za uznaniem skargi pani za zasadng?”

Wyniki glosowania: ,za” - 2 glosy, ,przeciw” - 1 gtos, ,wstrzymato sig¢” - 1 gtos.

W zwigzku z powyzszym Komisja Rewizyjna uznata skarge za zasadna.

Projekt uchwaty Rady Powiatu stanowi zatgcznik numer 3.

3.

Przewodniczacy Komisji przedstawit materiaty dotyczace skargi na Powiatowego
Inspektora Nadzoru Budowlanego - zatgcznik nr 4.

Skarzacy przedstawit przebieg postepowania w sprawie. PINB rowniez przedstawit
przebieg postepowania w sprawie - zatgcznik nr 5.

Przedstawiciel IPH zapytat, czy istnieje mozliwo$¢ wyznaczenia w tej sprawie mediatora.
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Radni podnie$li w dyskusji sprawy opracowanej dokumentacji i protokotéw ze spotkarn,
konfliktow miedzyludzkich, organéw przed ktérymi toczy sig postgpowanie,
bezzasadnosci skargi. Postanowiono przygotowac projekt uchwaty uznajacej skarge
za bezzasadna poniewaz PINB nie przekroczyt w postepowaniach swoich uprawnien.
Zasadno$é prowadzonych postepowan potwierdzit Sad. Przystapiono do gtosowania.
Przewodniczacy zadat pytanie: ,Kto jest za uznaniem skargi pani za bezzasadng?”
Wyniki glosowania: ,za" - 4 glosy, ,przeciw’ - 0 gloséw, ,wstrzymato sig¢” - 0 gtosow.

W zwiazku z powyzszym Komisja Rewizyjna uznata skargg za bezzasadna.

Projekt uchwaty Rady Powiatu stanowi zatgcznik numer 6.

Ad. 4.
Przewodniczacy poinformowat ze nastepne posiedzenie odbedzie si¢ wg zatwierdzonego

planu kontroli.
Na tym posiedzenie Komisji Rewizyjnej zakonczono.

Protokolary PRZEWODNICZACY
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