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42-600 Tarnowskie Gory

Ogtoszenie o wyniku postepowania

W imieniu Zamawiajgcego — Powiatu Tarnogorskiego, dziatajac na podstawie art. 92, ust. 2 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwien publicznych (tj. Dz. U. z 2015 roku, poz. 2164 ze zmianami),
zwanej dalej ustawa, informuje, ze w wyniku postepowania prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego pn.: ,Zakup sprzetu komputerowego, komputeréw” dokonano wyboru oferty
najkorzystniejszej w czesci 1 i czeSci 2 zamdwienia, tj.
w czesci 1 zamowienia wybrano oferte zfozona przez:

PWH WIP Maigorzata Szczepanik — Grzywocz
ul. Wt. Reymonta 23, 44-200 Rybnik
cena: 3.677,70 zt brutto, okres gwarancji: 36 miesiecy, termin realizacji: 1 dzien,

w cze$¢ 2 zamoéwienia wybrano oferte ztozona przez:
BIT-TECHNOLOGIES Piotr Tomczyk, Dariusz Biernat, Maciej Permus Sp. J.
ul. Uniwersytecka 4, 40-007 Katowice

cena: 46.416,51 zt brutto, okres gwarancji: 24 miesigce, termin realizacji: 6 dni

Uzasadnienie wyboru:

Zgodnie z art. 91, ust. 1 ustawy wybrano oferte najkorzystniejszg w czesci 1 | 2 zaméwienia
na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia — SIWZ.
W SIWZ dotyczgcej przedmiotowego postepowania okreslono trzy kryteria oceny ofert: ,cena” — waga 60%,
,okres gwarancji" — waga 20% oraz ,termin realizacji" — waga 20%. W oparciu o podane kryteria wyboru
oferty, oferty ww. Wykonawcow zostaty ocenione jako najkorzystniejsze odpowiednio w czesci 1
i w czedci 2 zamdwienia (uzyskaly najwyzszg liczbe punktow).

W czesci 1 zamowienia oferta otrzymata 100,00 pkt w $wietle kryteriéw zawartych w SIWZ
tj.: w kryterium ,cena” oferta uzyskata 60,00 pkt, w kryterium ,okres gwarancji” 20,00 pkt, w kryterium ,termin
realizacji” 20,00 pkt.

W czesci 2 zamowienia oferta ofrzymata 90,00 pkt w $wietle kryteriow zawartych w SIWZ
tj.: w kryterium ,cena” oferta uzyskata 60,00 pkt, w kryterium ,okres gwarancji” 10,00 pkt, w kryterium ,termin
realizacji” 20,00 pkt.

Przediozone przez ww. Wykonawcow o$wiadczenia i dokumenty potwierdzajg okolicznosci, o ktorych

mowa w art. 25, ust. 1 ustawy.

Jednoczesnie informuje, ze w przedmiotowym postepowaniu zostaty ztozone cztery oferty na czesé 1
zamowienia oraz cztery oferty na cze$¢ 2 zaméwienia, natomiast nie ztozono zadnej oferty na czesé 3
zamowienia. Ponizej przedstawiam wykaz zawierajgcy nazwy albo imiona i nazwiska, siedziby albo miejsca
zamieszkania i adresy, jezeli sg miejscami wykonywania dziatalnoéci wykonawcow, ktorzy ziozyli oferty,

a takze punktacje przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i {gczng punktacje.



Czesc 1

kryteria oceny ofert:
liczba punktéw w kazdym
kryterium faczna ilosé
okres punktow
cena gwaranciji

l.p. Wykonawca
termin
realizacji

1. | SG-SYSTEM Ewelina Goral oferty nie oceniano
ul. Zawiercianska 4, 32-310 Klucze
BIT-TECHNOLOGIES

2. Piotr TOITICZYR, Dariusz Biernat, 46,60 10,00 3,33 59,93
Maciej Permus Sp. J.

ul. Uniwersytecka 4, 40-007 Katowice
Centrum Komputerowe

3. | PLANETA Marcin Dejas oferty nie oceniano
ul. Piwna 32, 43-100 Tychy
PWH WIP

4. | Matgorzata Szczepanik — Grzywocz 60,00 20,00 20,00 100,00
ul. Wt. Reymonta 23, 44-200 Rybnik

Nadmieniam, ze z przedmiotowej czeéci zaméwienia nie wykluczono zadnego z Wykonawcow

i odrzucono dwie ze ztozonych ofert.

Czesc 2

kryteria oceny ofert:
liczba punktow w kazdym
kryterium tacznailosé
okres punktow

s termin
cena gwarancji % W
realizacji

L.p. Wykonawca

1. | SG-SYSTEM Ewelina Géral oferty nie oceniano
ul. Zawiercianska 4, 32-310 Klucze
BIT-TECHNOLOGIES

o | Piotr Tomczyk, Dariusz Biernat, 60,00 10,00 20,00 90,00
Maciej Permus Sp. J.

ul. Uniwersytecka 4, 40-007 Katowice
Centrum Komputerowe

3. | PLANETA Marcin Dejas oferty nie oceniano
ul. Piwna 32, 43-100 Tychy
PWH WIP ‘

4. Matgorzata Szczepanik — Grzywocz oferty nie oceniano

ul. Wi Reymonta 23, 44-200 Rybnik

Nadmieniam, ze z przedmiotowej czgéci zamowienia nie wykluczono zadnego z Wykonawcow

i odrzucono trzy ze ziozonych ofert.

Réwnoczeénie zawiadamiam, ze postepowanie w czesci 3 zaméwienia zostalo uniewaznione.
Podstawe uniewaznienia stanowi art. 93, ust. 1, pkt 1 ustawy, gdyz nie zlozono zadnej oferty niepodlegajacej

odrzuceniu — na przedmiotowa cze¢$¢ zamoéwienia nie ztozono zadnej oferty.

z up. Zarzady Powiatu
SEKRETARZ WIATU
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